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MAKALE BILGIiSi OZET

Arap-Israil sorunu, Birlesmis Milletler’in Filistin’i taksim kararimin ardindan
1948 de kurulan Israil devletine karst Arap iilkelerinin savas agmasiyla baslamis
goriinmekle birlikte, temeli 1917°de Balfour Deklarasyonu’yla Filistin'de bir
“Yahudi milli yurdu” kurmay: taahhiit eden Ingiltere nin Birinci Diinya Savast
sonrasindaki Ortadogu politikalarina dayanmaktadir.

Filistin sorununun ilk evresi, Yahudilerin Yahudi milli yurdunu kurma, Araplarin
da bunu engelleme miicadelesi etrafinda 1948 e kadar siirmiis ve Israil devletinin
DOl: kurulmasiyla neticelenmistir. 1948 den sonraki evre ise Israil ile Arap devietleri
10.26809/j0a.2018548623 arasmdaki savaslar ve sonug getirmeyen baris girigsimleriyle sekillenmistir.
Arap-Israil sorunu; 1948, 1967 ve 1973 'te ii¢ biiyiik savasa, Filistin ve Arap
topraklarmin isgaline, yurtlarini kaybeden Filistinlilerin miilteci durumuna
diismesine yol agmuis, bdlgede kamplasmalar yaratmig, silahlanmay:r arttirms,
radikalizmi giiclendirmis, biiyiik giiclerin bélgeyi niifuz alanlarina bélmesine
zemin hazirlamigtir.

Bu c¢alismada, Arap-Israil sorununun temellerinin ve baris¢t  ¢oziime
ulasilamamasimin nedenlerinin ortaya konmasi amaglanmakta ve 1917 den
glintimiize kadarki tarihi siire¢, uluslararast ve bolgesel arka plan da dikkate
alinmak suretiyle incelenmektedir.
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ARTICLE INFO ABSTRACT

Although the Arab-Israel problem seems to start as a result of the declaration of
war by Arab states against the state of Israel founded in 1948 following the United
Nations partition resolution for Palestine, its origins go back to the post World
War | Middle East policies of the Britain, which committed, with the Balfour
Declaration of 1917, to establish “a National Home for the Jewish People” in
Palestine.

The first stage of the Palestinian problem lasted in the form of the efforts by the
Jews for establishing for the National Home for the Jewish people and the struggle
by Arabs to prevent this from happening until 1948, which resulted in the
foundation of the state of Israel. The stage after 1948 was shaped by the wars
between Israel and Arab states and futile peace initiatives.

The Arab-Israel problem brought about three major wars in 1948, 1967 and 1973,
as well as the occupation of the Palestinian and Arab territories, resulted in
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DOI: Palestinians losing their homeland and thus becoming refugees, created

: polarizations, increased armament, strengthened the radicalism in the region and
10.26809/j0a.2018548623 paved the way for the great powers to divide the region into spheres of influence.
The present study aims to find out the roots of the Arab-Israel problem and the
reasons why no peaceful solution has been able to be found for the problem, and
it examines the historical period from 1917 until today by taking the international
and regional background into consideration as well.

1. GIRIS

Arap devletlerinin Filistin’i kurtarmak ve Israil devletini yok etmek amaciyla 1948°de
Israil’e savas acmalariyla baslayan Arap-Israil c¢atismasinin temelini Filistin  sorunu
olusturmaktadir. Bu sorunun kokeninde, Ingiltere’nin Birinci Diinya Savasi sonrasinda
Ortadogu’da stratejik ¢ikarlar1 agisindan onem tasiyan Filistin’i kontrolii altina alma amaci
yatmaktadir. Siyonistlerin Filistin’de Yahudi devleti kurma hedefleri ile Ingiltere nin Filistin’e
egemen olma arayisinin ¢akismasi, Filistin’de bir Yahudi milli yurdu kurma taahhiidiinii igeren
Balfour Deklarasyonu’na giden yolu a¢mustir. Balfour Deklarasyonu’yla gerekli zeminin
hazirlanarak Ingiliz manda idaresinin kurulmasi, Filistin’de Yahudi milli yurdunun tesisine
yonelik politikalarin uygulanmasini saglamistir. Bu sekilde baslayan Filistin sorununun ilk
asamasmi, Birinci ve Ikinci Diinya Savaslari arasindaki calkantili dénemde manda
topraklarinda ¢ogunlugu olusturan Filistinli Araplar ile Filistin’e go¢ eden Yahudiler arasinda
¢ikan ¢atigsmalar olusturmustur. Birlesmis Milletler (BM)’in taksim kararinin ardindan Filistin
toplumunun ¢okiisii ve Israil devletinin kurulmasiyla sonuglanan bu asamadan sonra Filistin
miicadelesini Arap devletleri iistlenmis ve 1948’den itibaren sorun Arap-Israil catismasina
doniiserek devletlerarasi ve ¢ok boyutlu bir nitelik kazanmustir. Araplarm 1948 Arap-israil
Savasi’nda ele gecirdikleri Filistin topraklarinda bagimsiz Filistin devleti kurma yoluna
gitmemeleri ve 1967 Arap-israil Savasi’ndaki agir yenilgileri, Israil’in biitiin Filistin
topraklarina hakim olmasina ve Filistinlilerin sadece devletsiz degil, yurtsuz da kalmalarina
neden olmustur. 1967 savasindan sonra Filistinliler, Filistin Kurtulus Orgiitii (FKO) liderliginde
bagimsiz bir miicadele anlayis1 benimserken, Arap devletleri savasta kaybettikleri topraklarini
geri alma amacini 6n plana ¢ikarmislardir. 1973 Arap-Israil Savasi1 Arap devletlerine amaglarmi
kismen de olsa gergeklestirme imkani vermistir. 1973 ’ten sonra topyekun bir Arap-israil savasi
yasanmamis, Arap-israil ¢atismas1 1982°den itibaren Liibnan sahasinda yeni aktdrlerle devam
etmistir. Filistin miicadelesi ise 1987°deki Intifada’dan sonra Filistin topraklarma tagimmus,
1993°te Israil ve FKO’niin birbirlerini karsilikl1 olarak tanidig1 Oslo Mutabakati’yla yeni bir
asamaya girmistir. Ancak Oslo’nun basarisizligi, Israil-Filistin barigina yonelik umutlarin
giderek kayboldugu, catisma ve ayaklanmalarin yeniden basladigi, Filistinliler arasinda
boliinmelerin yasandig1 bir siirece yol agacaktir.Arap-israil sorunu 1979°da Israil-Misur,
1994°de Israil-Urdiin barisinin saglanmasiyla kismen ¢dziilmiis goriinse de Suriye-Liibnan
ayaginda ilerleme kaydedilememesi, ¢ok tarafli sorunlarin miizakere edilememesi ve her
seyden Once Filistin sorununun siiriincemede kalmasi nedeniyle bolgedeki iklimi olumsuz
sekilde etkilemeye devam etmektedir.

Arap-Israil sorununun temellerinin ve baris¢1 ¢dziime ulasilamamasinin nedenlerinin
ortaya konulmasini amaglayan bu ¢alismanin ilk béliimiinde, Ingiltere nin Birinci Diinya Savasi
sonrasindaki Filistin politikasi ele alinmakta ve Ingiltere’nin stratejik ¢ikarlari ile Siyonistlerin
Filistin’de Yahudi devleti kurma amaglarinin 6rtiismesinin Filistin’in gelecegini sekillendirdigi
vurgulanmaktadir. Uciincii béliimde Ingiliz mandas1 déneminde Filistinlilerin Yahudi milli
yurdu kurulmasini Onlemeye yonelik miicadeleleri ele alinmaktadir. Bu miicadelenin
Filistinliler aleyhine sonuglanmasi {iizerine Filistin meselesinin sorumlulugunu Arap
devletlerinin iistlendigi ve Arap-israil gatigmasinin bagladigi dénem, dérdiincii boliimiin
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konusunu olusturmaktadir. Bu dénem; Urdiin-Misir miicadelesinin Filistin’in bagimsizligina
yonelik etkileri, 1967 Arap-Israil Savasi’ndan sonra Filistinliler ile Arap devletlerinin arasinda
amag farkliliklarmin belirmesi, 1973 savasmin ardindan Arap-Israil gatigmasi ikinci plana
diiserken, Filistin-Israil ¢atismasmin 6n plana ¢ikmasi ve Israil’in 1982°de Liibnan’1 isgal
etmesiyle Arap-israil catismasinda yeni bir asamaya girilmesi bakimindan &nem tasimaktadir.
Arap-Israil sorununu ¢dzmeye yonelik baris girisimlerinin ele alinmasini takiben ¢alisma,
istikrarsiz bir giic dengesinin hakim oldugu mevcut konjonktiirde ne Arap-israil ne de Filistin-
Israil ¢atismasinin baris¢1 ¢oziimiinii beklemenin gercekci olmadigi degerlendirmesiyle son
bulmaktadir.

2. INGILTERE’NIN FILiSTIN POLITIKASI

Osmanli Imparatorlugu’nun Birinci Diinya Savasi’ndaki yenilgisi, Arap cografyasinda
koklii degisikliklere neden olmus, savasin galip giicleri Ingiltere ve Fransa bu topraklarda kendi
c¢ikarlarma uygun yeni bir bolgesel diizen kurmuslardir. Bu diizenin yap1 taslarini olusturan
Mayis 1916 tarihli gizli Sykes-Picot Anlagmasi ve Kasim 1917 tarihli Balfour Deklarasyonu,
Filistin’in gelecegini de sekillendirmistir.

Ingiltere, Sykes-Picot Anlasmasi’yla Osmanli topraklarmi Fransa ile paylasirken,
Balfour Deklarasyonu’yla Yahudilere Filistin’de ‘milli yurt’ vaadinde bulunuyor, 1914’ten beri
temas halinde oldugu Mekke Emiri Serif Hiiseyin onderligindeki Araplarin da Osmanli
Imparatorlugu’na ayaklanmalari karsiliginda bagimsiz Arap kralligi kurma hayallerini canli
tutuyordu. Serif Hiiseyin Ingiltere’den, Tiirkiye’nin giineyindeki bazi iller ile tiim Arap
yarimadasi, Suriye, Liibnan, Urdiin ve Filistin’i kapsayan ‘Biiyiik Suriye’ ve Irak topraklarinda
Hasimi hanedaninin basinda olacagi bir bagimsiz Arap Devleti/Imparatorlugu kurulmasini
(Armaoglu: 29) ve hilafetin Osmanlilardan Hasimi hanedanina ge¢mesini talep etmekteydi
(Aruri, 1972). Ingiltere ise “dzel ¢ikarlarinin bulundugu” Irak konusunda taviz vermezken,
Suriye konusunda kapiyr agik birakmakta, Filistin konusunda da net bir tutum almaktan
kacinmaktaydi.

Sykes-Picot Anlasmasi’yla, Ingiltere’nin Araplara vaat ettigi Suriye ve Liibnan’mn
Fransa’ya birakilmasi (Anadolu’nun bir boliimii de Fransa’ya birakilacak topraklar arasinda yer
aliyordu), Ingiltere’nin, Irak ile Akdeniz’de kiiciik bir sahil dilimini almasi, Filistin’de ise
uluslararasi ydnetim kurulmasi kararlastirilmusti. ingiltere ve Fransa kendi niifuz bolgelerinde
bir Arap liderinin hiikiimranlig1 altindaki bagimsiz bir Arap Devleti veya Arap Devletleri
Konfederasyonu’nu tanimaya ve desteklemeye hazir olduklarimi da
belirtmekteydi(Kirk¢tioglu, 1982: 102-103).

Kasim 1917°de agiklanan Balfour Deklarasyonu’nda ise Ingiltere’nin Filistin’de Yahudi
halki i¢in bir milli yurt tesisini uygun karsiladigi, ancak Yahudiler i¢in yurt kurulmasinin, bu
iilkede yasayan ‘Yahudi olmayan toplumlarin’ medeni ve dini haklarini ihlal etmeyecegi ifade
edilmekteydi (Armaoglu: 33).

Filistin’in, Ingilizsdmiirgelerine, dzellikle Hindistan’a giden yollar iizerindeki stratejik
konumu nedeniyle, Ingiltere bolgede kontrolii ele gegirmeyi hedeflemekteydi. Balfour
Deklarasyonu, Filistin’de ingiliz hakimiyetinin saglanmasi bakimmdan mesrulastiric1 bir arag
islevi gorecek, Deklarasyon’la Filistin’de Yahudi milli yurdu kurulmasinin taahhiit edilmesi,
bolgede Ingiliz varligim gerektirecek ve Fransa’y1 Siiveys Kanali’na komsu topraklardan uzak
tutacakt1 (Cleveland, 2015: 271). Ingiltere’nin stratejik ¢ikarlari, Filistin’de Yahudi devleti
kurulmasini amaglayan Siyonistlerin hedefleriyle uyusmaktaydi.

Diinyanin farkli bolgelerinde ¢esitli iilkelerin uyrugu olarak yasayan Yahudilerin
kendilerine ait bir devlet ¢atis1 altinda bir araya gelmeleri diisiincesi, yasadiklar iilkelerde karsi
karsiya kaldiklar1 baski ve ayrimcilikla yakindan baglantihidir. 1800°li yillarda Rusya’da
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Yahudilere kars1 baslayan katliamlar, Siyonist hareketin dogmasinda 6nemli rol oynamustir.
Siyonizmin ideolojik temelini 1896’da yazdigi Yahudi Devleti kitabiyla Theodor Herzl
atmistir. Siyonizme agikca ifade edilmis siyasal bir hedef saglayan Herzl’in ¢abalariyla 1897°de
Basel’de toplanan ilk Siyonist Kongresi’nde, Filistin’de Yahudi halki i¢in hukuken taninan bir
yurt saglama hedefi benimsenmis ve Diinya Siyonist Orgiitii’niin kurulmasina karar verilmistir.
Ancak, Herzl, 1904°’te 6lene kadar Basel Programina devlet destegi bulamamistir (Cleveland,
2015: 269). Ingiltere’nin Filistin’e iliskin stratejik ¢ikarlar1 Siyonistlere bu devlet destegini
saglayacak, 1917°de Balfour Deklarasyonu’nun ilanina giden yolu agacaktir.

Nisan 1920°de yapilan San Remo Konferansi’yla Suriye ve Liibnan Fransa, Filistin ve
Irak Ingiltere mandalarma verilmistir. Filistin’de uluslararas1 ydnetim yerine, Ingiltere
mandasimin kurulmasinda siliphesiz Balfour Deklarasyonu’yla Yahudilere milli yurt vaat
edilmis olmasi rol oynamustir. Ingiltere, Suriye’den koparilan Filistin’de Balfour
Deklarasyonu’nun hiikiimlerini uygulamay1 da taahhiit etmektedir. Yapay sinirlarla boliinen
Arap devletleri Ingiltere ve Fransa hakimiyetine girmekte, Arap bagimsizlig1 saglanamazken
Yahudi milli yurdunun temelleri atilmaktadir. Bu bakimdan, 1920 yilinin Araplar igin 1948
Arap-Israil Savasi’ndan onceki ilk “Biiyiik Felaket” (El Nakba) oldugunu sdylemek yanlis
olmayacaktir (Kimmerling ve Migdal, 2003: 84).

3. INGILiZ MANDASI DONEMINDE ARAP-YAHUDI CATISMASI

Kendilerini Biiyiik Suriye’nin parcasi olarak goren Filistinliler, San Remo Konferansi
“Suriye Arap devleti i¢inde Filistin” diisiincesini ortadan kaldirinca, yeni stratejileri
cergevesinde Filistin’e ve Siyonizmin teskil ettigi tehdide odaklanarak, 1948’e kadar bagimsiz
Filistin devleti diisiincesine bagl kalmiglardir (Kimmerling ve Migdal, 2003: 84-86). Filistin
mandasinin Ingiltere’ye birakilmasi, Filistinlilerin Balfour Deklarasyonu’ndan kaynaklanan
endiselerini yogunlastirmisti. Deklarasyonda “Yahudi halkina” atifta bulunulurken, niifusun
biiyiik ¢ogunlugunu olusturan Filistinlilere ismen yer verilmemesi, Yahudilerin milli yurt
haklarina karsilik, Yahudi olmayan topluluklarin sadece medeni ve dini haklarindan
bahsedilmesi dikkati ¢ekmekteydi. Manda rejiminin dayandigi anayasal c¢er¢eve, Balfour
Deklarasyonu’nu esas almakta ve Filistinli ¢ogunlugun ulusal ve siyasi haklarini gérmezden
gelmekteydi (Khalidi, 2006: 32-33). Oysa 1922’de Filistinliler 700 bin, Yahudiler 93 bin
civarinda bir niifusa sahipti (Cleveland, 2015: 282). Bu anayasal yap1 karsisinda Filistinliler ne
zaman ulusal ve siyasal haklarini talep etseler, kendilerine anayasal pozisyonlarinin
degisebilmesi i¢in 6n kosul olarak manda anayasasini kabul etmek zorunda olduklar1 ifade
ediliyordu. Kabul etmeleri istenen anayasa ise Filistinlilerin haklarini inkar etmekte, onlara
Yahudilerin altinda bir statii tanimaktaydi1 (Khalidi, 2006: 32-33).

Filistinliler manda anayasasini ve Balfour Deklarasyonu’nu zimnen kabul etmeleri
anlamina gelecegi igin, Ingiltere’nin Yahudi-Arap isbirligi temelinde olusturmay1 planladig
siyasi-idari organlara katilmay1 da reddetmislerdir. Bu ¢ercevede, Filistin’deki miicadelenin,
Yahudilerin Balfour Deklarasyonu’nu hayata ge¢irme ve bir devlet kurma cabalari, Filistinli
Araplarin da Deklarasyonu etkisiz kilma, Yahudilerin devlet kurmalarina izin vermeme ve
bagimsiz Arap devletini kurma ¢abalari etrafinda gelistigi ifade edilebilir (Armaoglu: 38).

Filistin’deki gerilim, Yahudi gocleri ve Yahudilerin toprak alimlari nedeniyle giderek
tirmanmig ve Filistinlilerin tepkisi daha 1920’lerden baglayarak kendisini gostermisse de,
Ingilizler ancak 1929°daki Aglama Duvari hadiselerinden sonra olaylarin nedenlerini
arastirmaya yonelmislerdir. 1929’da kurulan Shaw Komisyonu, gerilimin topraksiz bir Arap
smifi yaratilmasindan ve Filistinlilerin, Yahudi go¢lerinin Yahudi hakimiyetinde bir Filistin’e
yol agmasi endisesinden kaynaklandigi tespitini yapmis, Yahudi gocii lizerindeki kontroliin
arttirllmasini tavsiye etmistir (Cleveland, 2015: 284-285). Daha ileri bir adim atarak, Yahudi
gdclinlin engellenmesini ve Yahudilere toprak satisinin siirlandirilmasini tavsiye eden 1930
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Passfield Beyaz Kagidi, Diinya Siyonist Orgiitii niin biiyiik tepkisini gekmis, Ingiltere belgenin
geri alindigini agiklamak zorunda kalmistir (Y1lmaz Sahin, 2016: 47).

1933’te Almanya’da Nazilerin iktidara gelmesi, Yahudilerin Filistin’e gdg¢lerini
hizlandirmis, 1933-1936 arasinda 170 bin civarinda Yahudi’nin Filistin’e gbé¢ etmesi,
Filistinlilerin endiselerini arttirmis, radikal egilimleri gli¢lendirmis, biitlin Filistin’e yayilan bir
siddet dalgasina, toplumlar arasi ¢atismalara yol agmistir. 1936’da Yahudilerin niifusu 382 bine
ulasmigti ve niifustaki yilikselis toprak alimlarmi da arttirarak, Filistinli koyliilerin
yoksullasmasi siirecini hizlandirmaktayd: (Cleveland, 2015: 282-283).

1936°daki olaylar, Ingiltere’nin yeniden bir komisyon gorevlendirmesine neden
olmustur. Peel Komisyonu, Temmuz 1937°deki raporunda, Balfour Deklarasyonu’nun ¢eliskili
yiikiimliiliiklerinden tiniter bir devlet yaratilamayacagi tespitini yapiyor, Filistin’in Arap ve
Yahudi devletleri olarak taksimini 6neriyordu, Arap devleti Serif Hiiseyin’in biiyiik oglu Emir
Abdullah’in yonetimi altinda Mavera-i Urdiin ile birlesecekti (Sayigh, 1997: 7). Bu &neri,
Ingiltere’nin Filistin ayaklanmasinin lideri Hact Emin El Hiiseyni baskanliginda bagimsiz
Filistin devleti yerine, Abdullah’a bagli bir Filistin devletini tercih ettigini gostermekteydi. Bu
tercih, Abdullah ile Hiiseyni arasinda var olan diismanligi daha da derinlestirmis, ikilinin
Filistin’in Arap niifusu iizerinde etkili olma miicadelelerini arttirmistir (Elpeleg, 1993: 51).
Abdullah, bagimsiz Filistin diislincesine kars1 ¢ikmis ve bu fikri savunan Hiiseyni’ye karsi
rakiplerini desteklemistir.

Peel Komisyonu Raporu agiklaninca Filistin’de siddet eylemleri yeniden baslamis, bir
Ingiliz yetkilinin &ldiiriilmesi iizerine, 1936°da tiim rakip Filistinli gruplarin katilimiyla kurulan
ve ayaklanmanin liderligini yiiriiten Hiiseyni baskanligindaki Arap Yiiksek Komitesi (AYK)
dagitilmis, liderleri tutuklanmig ya da siirgiine gonderilmistir. Hiiseyni, Fransa kontroliindeki
Suriye’ye kagmis ve isyani buradan yonetmeye c¢alismistir. 1938’de yeniden siddetlenen
catismalarda ¢ok sayida Filistinli ve Yahudi 6lmiis, isyancilar kirsal kesimin biiyiik kismi ile
baz1 biiyiik sehirleri ele gecirmislerdir. ingilizler ancak Mart 1939°da ve biiyiik bir askeri giic
kullanarak ayaklanmay1 bastirabilmistir (Cleveland, 2015: 288). Ayaklanmada bes bin
civarinda Filistinli 6lmiig, 10 bini yaralanmis, bes binden fazlasi tutuklanmisti. Kayiplarin
onemli bir kismin1 deneyimli askeri kadrolar olusturuyordu ve Ingilizler ayaklanma sirasinda
biiyiik miktarda silah ve miihimmata el koymustu. Bu agir askeri kayiplar, Ingiltere Filistin
sorununu BM’ye gétiirdiigli ve Filistinliler ile Yahudiler arasinda iilkeyi kontrol miicadelesi
basladiginda etkisini gosterecekti (Khalidi, 2001: 27).

Filistin ayaklanmasinin yami sira, yaklasan Ikinci Diinya Savast ncesinde petrol
kaynaklar1 nedeniyle Ortadogu’nun artan 6nemi ve Arap iilkelerinin Almanya’nin yaninda yer
almalarini dnleme ¢abasi, Ingiltere’yi Filistin meselesini yeniden ele almaya zorlamis ve Mayis
1939°da MacDonald Beyaz Kitab1 yaymlanmistir. Bu belgeyle; Filistin’in bir Yahudi devleti
olmasinin Ingiltere’nin politikalar1 arasinda yer almadig1 belirtiliyor, Yahudi gdgiiniin bes yil
boyunca 75 binle kisitlanmasi, bu siire sonunda Filistinliler devamini istemezse tamamen
kesilmesi, Yahudilere toprak satisinin belirli bolgelerle sinirlandirilmas: ve Filistin’e 10 yil
sonra bagimsizlik verilmesi ongoriiliiyordu (Cleveland, 2015: 288). Manda déneminde
yayinladigi raporlar, Ingiltere’nin, Filistinliler ile Yahudilerin uzlasmaz talepleri arasinda
paralize oldugunu, Filistin ayaklanmalar1 ve Siyonizme destegi arasinda, baskinin dogdugu
kaynaga bagl olarak farkli ¢ézlimler iiretip, sonra geri ¢ekildigini gostermekteydi (Khalaf,
1991: 65).

Nazi Almanyasi’ndan kitlesel kagislarin siirdiigli bir donemde yaymlanan MacDonald
Beyaz Kitab1, Siyonistlerin Ingiliz manda ydnetimine kars1 silahl1 miicadele karari almalarinda
biiyiik rol oynamistir. Beyaz Kitap, AYK tarafindan da reddedilmis, Hiiseyni radikal gruplarin
etkisi ve bagimsizligin 10 yillik gegis stiresine baglanmasi nedeniyle belgeyi kabul etmemistir.
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Arap Ligi ise 1944°deki kurulus toplantis1 sonunda yayimlanan iskenderiye Protokoliiyle 1939
Beyaz Kitabi’'nda yer alan taahhiitleri Araplarin kazanilmis haklar1 olarak kabul edecektir
(Armaoglu: 69).

Filistinlilerin siyasi faaliyetlerinin kisitlanmasi ve liderlerinin siirgiinden donmesine izin
verilmemesi nedeniyle artan zayiflik ve boliinmisliikleri savastan sonra da devam etmis,
yeniden oOrgiitlenme ve AYK’y1 canlandirma girisimleri basarisizliga ugramis,bu durum,
kendilerini harekete gecirecek liderlikten yoksun kalmalarina neden olmustur. Bu yiizden
Filistin’i kurtarma ve Israil devletinin dogusunu 6nleme gérevini Arap devletleri iistlenmistir
(Kumaraswamy, 2009: Ix-Ixi). Arap Ligi, Haziran 1946°da bir Filistin Komitesi ile Filistin
Fonu ve Hiiseyni baskanliginda Filistin I¢in Icra Komitesi olusturulmasina karar vermistir.
Arap Ligi ile ortak hareket ettigi goriintiisiine karsin Abdullah, taksimi halinde Filistin’in Arap
kismin1 Urdiin’e katma niyetini siirdiirmiistiir. (Armaoglu: 70-71).1921°de Ingiltere tarafindan
Mavera-i Urdiin ydnetimine getirilen Abdullah, biiyiik Hasimi imparatorlugu ve halifeligi
diisiincesine inanmis, yasami boyunca politik mevcudiyet ve etkisini Mavera-i Urdiin/Urdiin
siirlart Otesine tagimaya ¢alismis, Biiyiikk Suriye idealinden hig¢bir zaman vazge¢memisti.
Abdullah, Filistin ve Mavera-i Urdiin’ii kapsayan, Araplarin ve Yahudilerin esit olarak
yasayacaklari, kendisinin yonetiminde bir ‘Semitik Krallik’ kurmay1 amaglamaktaydi (Shlaim,
2007). Abdullah’in bu tutumu, BM’de taksim kararinin alinmasi sonrasinda Filistin sorunu
bakimindan biiyiik 6nem arz edecektir. Zira Abdullah Filistin’in taksimi kararindan once
Yahudi Ajansi ile gizli goriismeler yapmis, Yahudi Ajansi Abdullah’in BM tarafindan Yahudi
devletine birakilan alana girmeme soOziine karsilik, Arap devleti olarak isaretlenen alanin
cogunun Urdiin tarafindan ilhakini kabul etmisti (Shlaim, 2007).

4. ISRAIL’IN KURULMASI VE ARAP-ISRAIL CATISMASI

Ikinci Diinya Savasi’min sonunda Yahudi soykirrminin boyutlarinmn grenilmesi,
yarattig1r sokun yani sira, uluslararasi toplumda Yahudi davasina karsi biiyiikk bir sempati
dogurmustur. Yahudi devletinin kurulmasi yalnizca hakli bir dava olarak degil, ayn1 zamanda
Avrupa’daki Yahudi miilteciler sorununa da kismi bir ¢6ziim olarak goriilmiistiir (Best ve dig.,
2012: 134). Miiltecilerin Filistin’e yerlestirilmeleri i¢in Yahudi gdciine koydugu sinirlamalari
kaldirmas1 konusunda 6zellikle ABD’nin yogun baskisiyla karsilasan Ingiltere, bir yandan da
Yahudilerin Filistin manda yonetimine yonelik siddet eylemlerine maruz kalmistir. Savas
sirasinda Avrupa’dan akan go¢ dalgalarini ve illegal yollardan gelen go¢cmenleri engellemek
i¢in kat1 tedbirler alan Ingiltere’nin tutumu, Siyonistlerin Ingiltere’ye yonelik tepkilerini ve
Yahudi devletinin gii¢ kullanilarak kurulmas: kararliliklarint giiclendirmistir. Diger yandan
Siyonistler, degisen uluslararas1 giic dengesinde One c¢ikan ABD’nin siyasi destegini
kazanmanin 6nemini de anlamislardi. 1939 Beyaz Kitab1’nin kesinlikle reddedildigi, Filistin’e
serbest go¢ ve Yahudi ¢ogunluguna dayali bir Yahudi devleti kurulmasi kararlarinin alindigi
1942 Biltmore Konferansi’ndan (Yilmaz Sahin, 2016: 52) sonra ABD, uluslararasi Siyonist
faaliyetlerin merkezi olmustu. 1945°te baskanliga gelen Harry Truman, Siyonist lobinin artan
etkisiyle 1948’¢ kadar Biltmore Programi’ni savunmustur (Cleveland, 2015: 289-290).

ABD ve Ingiltere’nin 1945 ten itibaren, sadece miilteciler meselesini degil, genel olarak
Filistin meselesini ele almak iizere birlikte ve ayr1 ayr1 yaptiklari ¢aligmalardan sonug
alnamayinca Ingiltere Filistin sorununu BM’ye gotiirmeye karar vermistir. BM Filistin Ozel
Komitesi’nin Filistin’in taksimini ve Arap ve Yahudi devletlerinin kurulmasimi 6ngoren
Cogunluk Plani’nin 29 Kasim 1947°de kabuliiyle Filistin sorunu kritik bir ddnemece girmistir.
Kararin kabuliinde ABD ve Sovyetler Birligi nin tutumu belirleyici olmus, ingiltere’nin en kisa
stirede bolgeden cekilmesini ve meydana gelecek bosluktan yararlanarak Ortadogu’ya girmeyi
planlayan Sovyetler Birligi, Arap iilkelerinin beklentilerini bosa ¢ikararak karari kabul etmistir
(Armaoglu: 89). ABD askeri ve disisleri yetkililerinin aksi yondeki tavsiyelerine karsin, Yahudi
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lobisinin etkisi altindaki Bagkan Truman da taksimden yana tavir almistir (Khouri, 1985: 51).
Siyonistler baslangigta kars1 ¢iktiklar1 Cogunluk Plani’n1 sonradan kabul etmis, daha BM’deki
goriigmeler sirasinda taksim kararina siddetle direneceklerini belirten Arap iilkeleri, kararin
ardindan askeri hazirliklara baslamislardir.

Taksim kararinin alindig1 Kasim 1947°den Ingiltere’nin Filistin’den cekildigi 14 Mayzs
1948’¢ kadar olan donemde Filistin’de toplumlar arasi ¢atismalar siddetlenmis, Yahudi
giiclerinin, BM karartyla Yahudilere ayrilan topraklari kontrol altina almak amaciyla
diizenledikleri saldirilar karsisinda daginik Filistin gii¢lerinin karsi koyma ¢abalar1 sonugsuz
kalmis, belli basli Arap merkezleri Yahudilerin eline gegmis, 400 bin civarinda Filistinli
kagcmak zorunda kalmistir. Siyonistlerin tistlin ve disiplinli gii¢lerine karsilik Filistin
liderligindeki bdliinmiisliik, Filistin politik kurumlarinin zayifligi, egitimli ve diizenli Filistin
giiclerinin eksikligi, merkezi komuta yapisinin yoklugu ve giivenilir silah kaynaklarinin
olmamasi, Filistin toplumunun ¢okiisiine yol agan basglica faktdrler olmustur (Khalidi, 2001:
13-15). Filistinliler bu agir travmadan sonra uzun siire toparlanamayacak, Filistin miicadelesi
Filistinli olmayan Araplarin liderliginde sekillenecektir. Arap devletlerinin Filistin’in
kurtarilmas1 amaciyla Mayis 1948°de Israil’e savas agmasiyla Filistin sorunu Arap-Israil
sorununa doniisecektir.

4.1. 1948 Arap-israil Savas1

15 Mayis 1948°de Urdiin, Trak, Suriye, Misir ve Liibnan ordularinin Filistin’e girmesiyle
baslayip, 7 Ocak 1949°da biten 1948 Arap-israil Savasi’nin ilk giinlerinde Araplar, nispi bir
iistiinliik elde etmis, Misir Gazze’yi, Urdiin Kudiis’iin dogu kesimi dahil, Bat1 Seria’y1 almustir.
Ancak ateskes sirasinda, ambargoya ragmen, Sovyetler Birligi’nin Cekoslovakya kanaliyla
silah saglamasi(Armaoglu: 95) ve insan ve ates giiciinii takviye etmesi sayesinde Israil
toparlanarak, tistlinliigli ele gecirmistir. Araplarin savasi kazanamayacagi anlasilinca 1949°da
yapilan ateskes anlagmalariyla nihai olmayan ateskes sinirlart belirlenmistir. Buna gore,
Filistin; Israil, Misir, (Gazze Seridi) ve Urdiin (Dogu Kudiis ile Bati Seria) arasinda
paylasilmistir (Cleveland, 2015: 297). Israil, “biitiinliiklii ve savunmas1 miimkiin bir smir” elde
etmis, Filistin, Taksim Plani’na gore elinde olmasi Ongoriilen topraklarin biiylik kismini
kaybetmis, Kudiis boliinmiis, yaklasik 150 bin Filistinli Israil, 450 bin Filistinli Urdiin, 200 bin
Filistinli de Misir yonetiminde kalmig, 750-800 bin civarinda Filistinli miilteci durumuna
diismistiir (Best ve dig., 2012: 144).

Israil, 1948 Arap-Israil Savasi’nda Filistinlilerin savasmn bir sonucu olarak topraklarini
kendilerinin terk ettigini, Israil’in bundan sorumlu olmadigin ileri siirmektedir. Israil, 1948-
1951 yillar arasinda tilkesine gelen 600 bin civarinda Yahudi gé¢meni, bos Filistin kdylerine,
kentlerdeki bos binalara, ¢iftlik arazilerine yerlestirmistir (Cleveland, 2015: 394-395). Yani,
Filistinlilerin donecekleri bir evleri, isleyecekleri bir topraklari kalmamistir. BM Genel
Kurulu'nun 194 sayili karari, geri doniislerini kendi isteklerine birakarak, Filistinlilerin
Israil’den kendi iradeleri ile ayrildiklari fikrini iistii kapali bir sekilde kabul etmekte, “komsular
ile bar1s i¢inde yasamak isteyen” miiltecilerin doniiglerinin saglanmasi gibi bir ifadeyle de adeta
Filistinlilerin, “komsulari ile baris i¢inde yasamak istemedikleri icin” Israil’i terk ettiklerini ima
etmektedir.

Filistinli miilteciler, Liibnan, Urdiin, Suriye, Misir, Gazze Seridi ve Bat1 Seria’daki
miilteci kamplariyla, durumlar1 daha iyi olanlarin gidebildikleri diger Arap tilkeleri, Avrupa ve
Kuzey Amerika’ya dagilmis, genis bir diaspora olusturmuslardir. Miilteci kamplarinda yasayan
Filistinliler, Urdiin disinda vatandaslik haklar1 kazanmamus, sinirli ¢alisma imkanlarina, kisith
hareket 6zgiirliigiine sahip olmus, siyasal faaliyetleri de kuskuyla karsilanmistir. Kamplarda
tutulmalar1 ve yasadiklar1 toplumlarla biitiinlesmemeleri, miiltecilerin Filistinli kimliklerini
korumalar1 sonucunu dogurmustur. Bununla birlikte, 1967 Arap-Israil savasmin agr
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sonuglarimin yarattigi bagimsiz ¢izgide bir siyasi liderlige sahip oluncaya kadar, kaderlerini
Arap iilkelerine baglamiglardir.

1967°deki ikinci Arap-israil Savasi’na kadar olan donem, Israil’den intikam alma
duygularmin giiclii oldugu, Nasirciligin Arap milliyet¢iligine yeni bir ruh ve gii¢ katip, tim
bolgede etkisini siirdiirdiigii ve 1955 tarihli Bagdat Pakti’nin yol agtigi Bati aleyhtari tepkiden
yararlanan Sovyetler Birligi’nin Arap {ilkeleri lizerinde etkisinin artmaya basladigi bir donem
olmustur. 1957°de bolge iilkelerine ekonomik yardimin yanisira, komiinizm tehdidine
karsiaskeri yardimda bulunmay1 6ngoren Eisenhower Doktrini’yle, Soguk Savas’in yarattigi
bloklasma Ortadogu’yu da etkisi altma almistir. Arap-Israil sorunu s6z konusu oldugunda, bu
kamplasma, ABD-Israil/SSCB-Arap iilkeleri seklinde kendisini gostermistir. Sovyetler
Birligi’nin ilk Arap-israil savasinda Israil’i desteklerken, ikincisinde Araplari desteklemesi,
bolgeye yerlesmek igin gerilim yaratma ve bunu istismar etme anlayisini bir kez daha ortaya
koymustur.

1948 Savasi,Filistin meselesine iliskin olarak Arap {ilkeleri arasinda ciddi bir
miicadeleye yol agmistir. Bat1 Seria ve Gazze Seridi’ni kontrol altinda tutmalar1 nedeniyle
soruna dogrudan miidahil olan Urdiin ve Misir'in iki tarafinda yer aldigi bu miicadele,
Filistinlilerin temsil edilmesi ve Filistin siyasi olusumu (entitesi) meselesi etrafinda
yiirtitilmistir

4.2. Filistin Sorunu Konusunda Urdiin ile Misir Arasindaki Miicadele

1948 savasi devam ederken, Eyliil 1948°de Hiiseyni baskanlhigindaki AYK, biitiin
Filistin topraklarini igine almak ftizere Gazze’de bir Filistin hiikiimeti (All-Palestine
Government) kuruldugunu ilan etmis ve cumhurbaskanligina Hiiseyni’yi getirmistir. Bu
hiikiimetin kurulmasindaki ana amag, Urdiin Krali Abdullah’m Filistin topraklarmni ilhak
niyetini 6nlemekti. Arap Ligi ve o6zellikle Misir tarafindan desteklenen hiikiimet, Urdiin
disindaki Arap {ilkelerince taninmasina karsin, yonetecegi bir halki, topragi, ordusu, biit¢esi
olmadig1 icin kagit iistiinde kalmistir (Shemesh, 1996: xiii). Misir Krali Faruk’un Gazze
tizerinden ve Hiiseyni vasitasiyla yaptigi bu hamleye Abdullah, Aralik 1948’de, Eriha
Kongresi’nde Filistin topraklarmin Urdiin ile birlestirilmesi ve Abdullah’in “Biitiin Filistin’in
Krali” ilan edilmesiyle karsilik vermistir. Urdiin parlamentosu da Nisan 1950°de Bat1 Seria ve
Dogu Kudiis’iin Urdiin’e ilhakin1 onaylayacaktir (Armaoglu: 102). Urdiin’iin Bat1 Seria’y1 ilhak
karar1 Filistin’in bagimsizlig1 diisiincesini ortadan kaldirmis, Gazze’deki Filistin hiikiimetinin
cokiisiinde de en kritik unsur olmustur. Taksim Plani’nda Filistin’e birakilan topraklarin cogunu
isgalleri altinda tutan Arap ilkelerinin bu topraklarda bir Filistin devleti kurmayi
basaramamalar1 —en azindan 1967’ye kadar- Filistin devletinin kurulamamasindan Israil
Ol¢iistinde sorumlu olduklarin1  gdstermekte ve Filistin davasim1  zayiflatmaktaydi
(Kumaraswamy, 2009: Ixi).

Urdiin 1954°de vatandaslik hakki verecegi Filistinlilerin parlamentoda temsiline de
imkan tanimust1. Filistinliler biiyiik Urdiin toplumunun bir pargasi olarak kabul edilmekte, ayri
bir Filistin kimligine vurgu yapilmamaktayd: (K&priilii, 2009: 200). Ilhak karari, Urdiin’{in
demografik yapisinda onemli bir degisiklige yol agmis, Filistinliler niifusun tigte ikisini
meydana getirirken, Dogu Serialilar olarak adlandirilan yerli Urdiinliiler azinhik durumuna
diismiistiir. Bu demografik yapi, Urdiin’iin Filistinlileri temsil ettigi iddiasina dayanak
olusturacagi gibi, rejimini tehdit eden bir nitelik de kazanacaktir.

Urdiin’{in Filistinlileri asimile etmeyi amaglamasima karsilik Misir, Gazze Seridi ile
Misir’1 ayrt tutmus, Gazze Seridi’nin Filistin’in bagimsizligina kadar Misir’in “emanetinde”
oldugunu ve gergek sahiplerine dénecegini savunmus, Urdiin bakimindan da Bat1 Seria’nin ayni
durumda olmasi gerektigini, ancak Urdiin’iin Bati Seria’y:r ilhak ederek Filistin’in
varligii/bagimsizligini ortadan kaldirdig: goriisiinii ileri siirmiistiir (Shemesh, 1982: 8).
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1952°de Nasir liderligindeki Hiir Subaylar Hareketi’'nin Misir’da iktidar1 ele
gecirmesinden sonra baglatilan Filistin fedai eylemlerinin kisa dmiirlii olmasi, Misir’1 yeniden
bir Filistin hareketi baslatmaya sevk etmis, bu cercevede 1959°’da Filistin siyasi olusumu
meselesi Arap Ligi’nin giindemine getirilmistir (Armaoglu: 220-222).

Nasir’a gore Israil, Arap-israil ¢atismasmnin Israil ile Filistinliler arasinda degil, Israil
ile Arap devletleri arasinda oldugunu kanitlamay1 ve boylece Filistin meselesini bitirmeyi
amaclamaktaydi. Bu ylizden Misir, Filistin unsurunun varligimi kanitlayacak Filistin temsili
kurumlarinin  olusturulmasin1  gerekli goriiyor, Filistin faktoriiniin Israil’e karst Arap
miicadelesini mesrulastiracagini diisiiniiyordu (Shemesh, 1982: 4).

Filistin halkini temsil edecek bagimsiz siyasi kurumlar olusturulmasi ve Filistinlilerin
secilmis temsilcileri kanaliyla uluslararasi platformlarda temsil edilmeleri amaciyla giindeme
getirilen Oneri, nihai olarak Filistin topraklarinda bir siyasi olusum/devlet kurulmasini
hedeflemekteydi. Filistin siyasi olusumunun esas itibariyla Bat1 Seria’da kurulacak olmasi, bu
topraklardaki egemenliginin sona ermesi anlamma gelecegi i¢in Urdiin plandan rahatsizlik
duymustu. Urdiin sadece Bat1 Seria’y1 kaybetmekle kalmayacak, ayn1 zamanda burada olusacak
siyasi olusumun, Filistin halkinin se¢ilmis temsilcisi olarak Dogu Seria’daki Filistinlileri temsil
ettigi iddiasiyla karsilagacakti. Misir, Bati Seria’da bir Filistin devleti kurulmasinin Hagimi
Kralligi’'nin kiiclilmesi, hatta sona ermesi anlamina geldiginin farkindaydi. Nasir’in uzun
vadedeki amaci, muhtemelen yalnizca Urdiin rejiminin diismesi degil, fakat Urdiin’iin yerini
alacak bir Filistin devletinin kurulmasiydi (Shemesh, 1982: 7-8).

Urdiin Krali Hiiseyin, Misir’'in planmin Urdiin’iin biitiinliigii ve istikrar1 igin
olusturdugu tehdidi dikkate alarak plana tiim yonleriyle kars1 ¢ikmustir. Bu gergevede Urdiin,
oncelikle temsil meselesi ile ilgili olarak Urdiin hiikiimetinin Urdiin’de yasayan Filistinlilerin
tek yasal temsilcisi oldugunu, Urdiin vatandaslar1 adina konustugunu ve Filistinlilerin biiyiik
bir ¢ogunlugunu temsil ettigini savunuyordu. Urdiin’iin ikinci argiimani, Bati Seria’nin
ilhakinin, Bat1 Seria sakinlerinin Urdiin’le birlesme iradesinin sonucu oldugu ve Filistin
sorununun ¢dziimiine yonelik bir planin Urdiin’iin mevcut statiisiinii tanimak zorunda
olduguydu (Shemesh, 1982: 24-25). Urdiin’iin diger bir tezi, Filistin siyasi olusumu
probleminin yalnizca kapsamli bir Arap plani ¢ergevesinde tartisiimas: gerekliligiydi. Misir’in
aksine Urdiin, Arap-Israil ¢atismasinin Filistin halki ile Israil arasinda degil, Arap diinyas: ile
Israil arasinda oldugunu ve bu soruna ¢6ziim bulma sorumlulugunun tiim Araplara ait oldugunu
ileri siiriiyordu. Urdiin bu sekilde, Filistinlilere sorumluluk vererek temsili Filistin kurumlarina
yol agacak Misir planini bertaraf etmeyi amaglamaktaydi. (Shemesh, 1982: 25).

Ancak Urdiin, 1959-1963 arasindaki Filistin siyasi olusumu planlarma karst
miicadelesinde basarili olamamigtir. Nitekim Arap Ligi, Eyliil 1963’te Kahire’de yaptigi
toplantida bir Filistin siyasi olusumu teskiline, Filistinlilerin siirgiinde hiikiimet kurmalarina ve
bir ulusal konsey se¢gmelerine ve Filistin Kurtulus Ordusu’nun olusturulmasina karar vermistir
(Armaoglu: 222). Bunun ardindan Mayis 1964’te Dogu Kudiis’te toplanan ilk Filistin Ulusal
Konseyi (FUK)’nde Filistinli Araplarin temsilcisi olarak FKO’niin kuruldugu aciklanmistir.
FKO, Filistin’in Ingiliz mandas1 altindaki tarihi Filistin topraklar1 oldugunu kabul ederek
Israil’in varligim reddediyor, BM nin taksim karari ile Balfour Deklarasyonunun gegersiz
oldugunu ilan ediyor, Filistin’in kurtarilmasinin mesru savunma hareketi oldugunu agikliyordu
(Armaoglu: 223).FKO, baslangicta Nasir’m politikalar1 dogrultusunda bir ¢izgi izleyecek, 1967
Arap-Israil Savas1 sonrasindaki gelismeler ve Filistin miicadelesinde El Fetih’in 6n plana
¢ikmastyla 1969°dan itibaren farkli bir yaklasim benimseyecektir.

4.3. 1967 Arap-israil Savasi

Haziran 1967°deki Alti Giin Savasi olarak da bilinen Arap-israil Savasi, 1966’da
Suriye’de Baas Partisi’nin iktidara gelmesinden sonra artan Suriye-Israil gerginligi, Suriye ile
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Misir arasinda karsilikli savunma anlagmasi imzalanmasi, Suriye ve Urdiin’den Israil’e yonelik
olarak siirdiiriilen Filistin gerilla faaliyetleri nedeniyle, Israil’in kendisini kuzeyden ve
giineyden iki diigman devlet arasinda sikismis hissetmesi ve Onleyici amagli bir harekat
planlamasiyla giindeme gelmistir. Misir’m, Ruslardan gelen, Israil’in Suriye sinirma y1ginak
yaptig1 istihbarati lizerine, 6nce Sina’ya girip, buradaki BM giicilinilin ¢ekilmesini saglayarak,
Israil ile arasindaki tampon bolgeyi ortadan kaldirmasi ve ardindan Tiran Bogazi’n1 kapatmast,
Israil tarafindan savas nedeni olarak kabul edilmistir (Best ve dig., 2012: 469-470). israil Hava
Kuvvetleri’nin 5 Haziran 1967°de Arap havaalanlarina es zamanli saldirisiyla heniiz
havalanmamis, 304 Misir, 53 Suriye ve 287 Urdiin ucagn vurulmus, hava iistiinliigii 10
Haziran’a kadar siiren kara savasinda Israil’in, Misir, Suriye ve Urdiin’ii rahat¢a yenmesine yol
acmustir. Bu sekilde, Gazze Seridi, Bat1 Seria ve Dogu Kudiis’iin, yani tiim Filistin topraklarinin
ve Suriye’nin Golan Tepeleri ile Misir’in Sina Yarimadasi’nin kontroliinii ele gegiren Israil,
topraklarini li¢ katina ¢ikarmis, giivenligi i¢in ¢ok 6nem verdigi stratejik derinligi kazanmistir
(Best ve dig., 2012: 471). Kudiis’iin tamamen Israil hakimiyetine girmesi sadece Arap
tilkelerinde degil, tiim Miisliiman diinyasinda biiytik tepkiye yol agmustir.

Savas, Filistinli miilteciler meselesine yeni boyutlar katmus, Israil ele gegirdigi topraklar
ile birlikte 1,5 milyon civarinda Filistinli niifusla nasil basa ¢ikacagi sorunuyla kars1 karsiya
kalmisti. Topraklarin elde tutulmasi, Filistinli sakinlerine Israil yurttash@ verilmesini
gerektirebileceginden, demografik dengeyi Israil aleyhine degistirebilecek, devletin Yahudi
karakterini bozabilecek bir durum olarak goriilmekteydi. Sorun, askeri yonetim kurup, yetki ve
sorumlulugu askeri idareye transfer etmek suretiyle asilmigtir (Fahreddin ve Caliskan, 2000).

Savas sonunda kabul edilen 242 sayili BM Giivenlik Konseyi karari, Israil’in 1967°de
isgal ettigi topraklardan cekilmesini Oongoérmekte, bdlgedeki her devletin “glivenlikli ve
taninmus sinirlar1” iginde yasamasi hakkini kabul etmekteydi. Misir, Urdiin ve Israil karari
tanimus, Suriye ise tanimamustir. Ancak, Arap iilkeleri dnce Israil’in isgal ettigi topraklardan
cekilmesini, Israil ise 6nce miizakere masasinda “giivenlikli ve tanmnmus siirlarin” tespit
edilerek, ¢ekilmenin buna gére yapilmasi gerektigini savunmustur (Armaoglu, 1991: 709-710).
Bu durum, baris¢1 ve taraflarca kabul edilmis bir anlagsma yapilmasina uzun yillar imkéan
vermemistir. Kararin bir diger unsuru da, Filistinli miilteciler sorununa adil ¢6ziim getirilmesi
cagristydr. FKO, Filistinlilerden devlet kurma hakki olan bir halk olarak degil, sadece bir
miilteci sorunu olarak s6z edilmesi ve Israil’in var olma hakkini tanimas1 nedeniyle 242 sayil
karar1 kabul etmemistir (Cleveland, 2015: 398).

1967 Arap-Israil savasinin Filistin sorunu bakimindan en 6nemli sonucu, Filistinlilerin
kendi miicadelelerinin sorumlulugunu {stlenmeleri olmustur.1947-1967 arasinda Arap
devletleri Filistinliler adina konustuklarini ileri siirmiisler, Filistinlilerin siyasi siirece aktif
katilimini desteklememislerdir. 1967°deki topyekiin yenilgiyle bu iddialar sona ermis ve o giine
dek Araplar arasi siyasetin araci olan FKO, tamamen yeni bir rol elde etmistir (Lewis, 2015:
458).

El Fetih Lideri Yaser Arafat’m basina gegmesiyle FKO, Arap iilkelerinden olabildigince
bagimsiz bir politika izlemeyi hedeflemis, sonunda bir Filistin milli kimligi olusturmay1
basarmustir. Milli kimliklerini kesfeden Filistinlilerin, Arap-Israil catismasinin aslinda Israil ile
Filistin arasindaki bir sorun oldugu konusunda uluslararasi toplumu bilinglendirmesiyle
(Cleveland, 406), Filistin yeniden merkezi konumuna dénecektir. Arap-israil catigmasi ise Arap
devletlerinin artik kendi topraklarmi kurtarmaya oncelik verdigi 1973 Arap-israil Savasi’yla
devam edecektir.

4.4. 1973 Arap-israil Savas

Nasir’m 1971°deki 6liimiinden sonra yerine gelen yardimcist Enver Sedat, Israil’in
Sina’dan cekilmesini ve Siiveys Kanali’nin yeniden uluslararasi deniz trafigine acilmasini
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saglamak ve bozulan ekonomiyi diizeltmek i¢in, hem savunma harcamalarinin yiikiinden
kurtulup, hem Amerikan yardimi alabilmek diisiincesiyle, Israil ile baris yapilmasini planlamus,
ancak, o giinkii sinirlarini giivenligi i¢in hayati 5Snemde goren Israil bu 6neriyi kabul etmemisti
(Best ve dig., 2012: 474). Bunun iizerine Sedat, Israil Ordusu’nun sanildig:1 kadar giiclii
olmadigin1 gostererek ABD’nin devreye girmesini saglamak amaciyla savasi bir diplomasi
arac1 olarak kullanmaya karar vermistir (Cleveland, 417). Bu gerg¢evede, Misir, Suriye ve Urdiin
arasinda yapilan savas planlamalarinin ardindan, Israil’in Yom Kippur tatilinde oldugu 6 Ekim
1973 te Misir ve Suriye kuvvetleri iki ayr1 cepheden Israil’e saldirtya gegmislerdir (Armaoglu,
1991: 718-719). Misir Ordusu Siiveys Kanalin1 gegmeyi, Suriye Ordusu da Golan’1 isgal etmeyi
basarmistir. Ancak Israil’in, ABD’nin havadan cephane ikmali yaparak yardimda bulundugu
kars1 saldirist tizerine durum degismis ve ateskes ilan edilmistir. 1974’de, ABD Dasisleri Bakant1
Henry Kissinger’in “mekik diplomasisi” sonucunda, Israil ile Misir ve Suriye arasinda ayirma
anlagmalarin imzalanmasi1 6énemli bir gelisme olmustur. Bu anlasmalar, israil’in isgal ettigi
topraklardan —Sina ve kismi olarak Golan- ¢ekilebilecegini gostermis ve FKO’niin
politikasinda baz1 degisikliklere yol agmustir. Israil ile Urdiin arasinda bir ayirma anlagmasi
yapilmasi halinde, 1967°de Urdiin’den alnan Bat1 Seria’nin bu iilkeye iade edilme olasilig1 ve
ABD’nin FKO’yii devre dis1 birakip Urdiin ile anlasmayi tercih edeceginin anlasilmasi, Arap
iilkelerini ve FKO’yii harekete gecirmistir.

FKO, Haziran 1974’te 10 maddelik bir siyasi program kabul ederek Filistin
topraklarinin Israil’den kurtarilan herhangi bir parcasinda bagimsiz ulusal otorite kuracagini
aciklamistir. Bu degisiklik, FKO’niin Bat1 Seria ve Gazze’de bir Filistin devleti kurulmasini
onayladig1 ve zimnen de olsa Israil’in varligim tamdigi seklinde yorumlanmistir. Bununla
birlikte, siyasi programda 242 sayili BM karar1 reddedilmekte ve Israil’e karsi silahli
miicadelenin siirdiiriilecegi belirtilmektedir. Siyasi programin agiklanmasindan sonra Ekim
1974’te Rabat’ta yapilan Arap Zirvesi'nde FKO’niin Filistin halkinin tek mesru temsilcisi
olarak taninmasi, Urdiin’iin Filistinlileri temsil iddiasina ciddi bir darbe olmustur. Bu nedenle
Kral Hiiseyin, karar1 ancak Arap iilkelerinin yogun baskilar1 ve maddi yardim taahhiitleri
karsihginda kabul etmistir. Ancak gercekte Urdiin, ABD ve Israil’in terdr orgiitii olarak
gordiigii.  FKO’ye yonelik tutumu nedeniyle, FKO’niin temsilcilik roliinii yerine
getirebilecegine inanmamaktadir. Ayrica Urdiin’e gore, Rabat Zirvesi karar1 Filistin halkina
danigiimadan alinmis ve FKO Filistin halkina empoze edilmistir (Susser, 1994: 214-217).

1973 Arap-israil savagmin bir diger sonucu, Arap iilkelerinin petrolii Batiya kars1 silah
olarak kullanmaya karar vermeleri ve biitiin diinyada bir petrol krizinin ortaya ¢ikmasi
olmustur. Petrol iireticisi Arap iilkelerinin Suriye ve Misir’1 desteklemek amaciyla, Israil isgal
ettigi Arap topraklarindan cekilinceye kadar petrol {iretimini kisacaklarini agiklamalar1 petrol
fiyatlarin1 hizla yiikseltmistir. Petrol fiyatlarindaki artiglar, 6zellikle Bati Avrupa ve Japonya’da
panige neden olmus, ancak sarsint1 kisa siirede atlatilmistir. Sonugta, BM’nin 242 ve 1973
savas1 sonunda kabul edilen ayni icerikteki 338 sayili kararlarinin desteklendigine dair yapilan
baz1 agiklamalar disinda, Batililarin ve ABD’nin Ortadogu politikasinda ciddi bir degisiklik
meydana gelmemistir.

1973 savas1 sonunda Misir, yalnizca Sina’y1 geri almakla kalmamig, ABD ile iligkilerini
gelistirerek, Sovyet kampindan uzaklagmaya baglamistir. Misir gibi 6nemli bir Arap {ilkesinin
ABD ile yakinlagsmasi, Ortadogu’da dengeleri ciddi sekilde etkileyecektir. Esasen 1973
savaginin en 6nemli sonuglarindan biri 1978 Camp David anlagsmalarina giden yolu agmis
olmasidir.Camp David anlasmalartyla Misir, Israil ile ikili barisin saglanmasindan ziyade,
kapsamli bir Ortadogu barisin1 ve Filistin sorununun ¢6ziimiinii amaglamaktaydi. Ancak,
Israil’in olumsuz tutumu buna imkan vermemistir.
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Israil-Misir barig1, Arap diinyasinda biiyiik bir tepkiyle karsilanmis, Arap ve Filistin
davasina ihanet olarak goriilmiis, Misir’in Arap Ligi’nden ¢ikarilmasina neden olmustur. ABD,
ilk kez bir Arap iilkesinin Israil ile baris anlasmas1 imzalamasini ve en biiyiik Arap ordusunun
savastan cekilmesini saglayarak, Israil’in giivenligi icin cok dnemli bir adim atmistir. Misir’in
“Arap diismanlik cemberinden” ayrilmasi, 1948 savasi sonrasinda Israil devletini mesru kabul
etmeme ve boykot politikasi izleyen Arap stratejisindeki ilk biiyiik catlaktir (Rabinovich ve
Brun, 2017). Ancak, anlasmanin diger Arap iilkelerini de Israil ile uzlasmaya yoneltecegi
beklentisi ger¢eklesmemis, aksine Araplarin Israil’e yonelik tutumu sertlesmistir. Bunun baslica
nedenlerinden biri, asir1 sagci1 goriisleriyle taninan Menahem Begin baskanligindaki Likud
hiikiimetinin uyguladigi ilhak ve yerlesim politikalaridir.

Likud hiikiimeti Camp David’den hemen sonra Ekim 1978’de Tel Aviv’deki
bakanliklar1 Kudiis’e nakletmeye baslamis, 1980°de Dogu Kudiis’ii ilhak ederek Kudiis’i
Israil’in boliinmez ve ebedi baskenti ilan etmis, 1981°de de Golan’1 ilhak etmistir (Armaoglu,
1991: 746-747). Ote yandan, isgal altindaki topraklarda, 6zellikle “Judea ve Samaria” olarak
adlandirilan Bat1 Seria’da Yahudilerin ebedi ve tarihi haklar1 oldugu belirtilerek yogun bir
yerlesim politikasi uygulanmaya baslanmistir.

Likud, FKO’yii temsil giiciinden yoksun birakmak ve uluslararasi alanda zayiflatmak
amactyla isgal altindaki topraklarda FKO karsiti ya da en azindan ondan bagimsiz bir lider
kadrosu yaratmay1 hedeflemistir. FKO’niin isgal altindaki topraklarda giderek artan etkisini de
dikkate alan Likud Hiikiimeti, 1982’de Liibnan’a miidahale ederek, sadece FKO’niin bu
tilkeden ¢ikarilmasini1 degil, aynt zamanda isgal altindaki topraklarda yiikselen Filistin
milliyet¢iligini de 6nlemeyi amaglamistir.

4.5. Israil’in Liibnan’1 isgali

1970-71°deki Urdiin i¢ savasindan sonra karargahini Liibnan’a tasimak zorunda kalan
FKO’niin Liibnan’daki faaliyetleri, karmasik sosyal-siyasal yapis1 icindeki dengeleri
etkileyerek Liibnan’1n istikrarsizligini arttirmis, 1975-1976 i¢ savasinin ¢ikmasinda 6nemli bir
faktor olmustur. FKO karargahi Beyrut’a tasinmadan 6nce de Liibnan, Filistinli gerillalarin
yogun faaliyetine sahne olmakta ve Filistinli gerillalarin Giiney Liibnan’dan Israil’e yonelik
saldirilart 1969°dan itibaren Liibnanl siyaset¢iler arasinda tartisma yaratmaktaydi. Liibnan
yonetimindeki hakim grup olan Hiristiyanlarm Israil’in misillemelerine maruz kalmamak igin
Filistinli gerillalara kars1 Liibnan Ordusu’nu harekete gecirmeleri, Miisliiman siyaset¢ilerin
tepkisine neden olmus, Hiristiyanlar ile Miisliimanlar arasinda Filistinlilerin de dahil oldugu
1975-76 i¢ savasinin ¢ikmasini tetiklemistir. Bu savasta Israil, Hiristiyan gruplar agir silah ve
Israil’de askeri egitim vermek suretiyle desteklemistir (Armaoglu, 523).

Suriye’nin 1976’daki askeri miidahalesiyle {ilkenin kontroliiniin Filistinli gerillalarin
eline gegmesi onlenmis, Arap devletlerinin devreye girmesiyle bir Arap Caydirma Giicti’niin
(bu giiclin biiylik kism1 Suriye askerlerinden meydana geliyordu ve Suriye’nin Liibnan’da
bulunmasina da mesruiyet kazandirtyordu) kurulmasina karar verilmis, ancak Hiristiyan-
Miisliiman ¢atismalar1 ve Filistinlilerin Israil’e saldirilar1 devam etmistir. 1978°de El Fetih
militanlariin deniz yoluyla Liibnan’dan Hayfa’ya gelip bir otobiisii ele ge¢irmeleri ve Hayfa-
Tel Aviv Karayolu’nda 34 Israilli sivili éldiirmeleri iizerine Israil, Giiney Liibnan’1 isgal
etmistir. Bu isgal uzun siireli olmamus, Israil alti millik bir giivenlik kusagi olusturup,
kontroliinii Maruni subay Saad Haddad liderligindeki Hiir Liibnan Ordusu’na birakarak
cekilmistir (Armaoglu, 534-537). Ancak 1982’de Israil’in Londra Biiyiikelcisi’'ne yonelik
suikast girisimi, Israil’in bu kez Liibnan’1 tiimiiyle isgal etmesine neden olmustur. israil bu
isgalle sadece FKO’yii degil, Suriye’yi de Liibnan’dan ¢ikarmay, isbirligi yaptigi Falanjist
lider Besir Cemayel’in Cumhurbagkanligina gelmesini ve Liibnan’da kendisine yakin bir
yonetim tesis ederek Liibnan’in Israil ile baris yapmasmi saglamayr amaglamaktaydi
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(Rabinovich ve Brun). Haziran 1982’de baslayan isgalin ilk giinlerinde Israil ile Suriye
kuvvetleri arasinda meydana gelen ¢atismalarda 1000 civarinda Suriyeli asker 6lmiis, 300 kadar
Suriye tanki ve 60°dan fazla Suriye savas ugag1 imha edilmistir (Armaoglu, 544). Ote yandan,
FKO’niin Beyrut’taki karargahi deniz, hava ve karadan kusatma altia alinmus, iki aya yakin
stire bombalanmistir. Bu durum sivillerin de zarar gormesi nedeniyle ABD’nin
hosnutsuzluguna yol agmis ve Israil nezdindeki girisimleri sonunda Arafat’mn da kabul
etmesiyle FKO’niin agir silahlarini birakarak Beyrut’tan ayrilmasi kararlastirilmistir. FKO’niin
ABD, Fransa ve italya’nin olusturdugu Cok Uluslu Giiggdzetiminde Beyrut’tan ayrilmasindan
sonra Cumhurbagkani Besir Cemayel’in dldiiriilmesi ve Falanjistlerin Sabra ve Satilla Filistin
miilteci kamplarindaki katliamlarmimn  yarattign  tepkiler, Israil’in  diger amaclarmi
gerceklestirmesine izin vermemistir. Israil’in, Liibnan’in kendisine yonelik saldirilarda iis
olarak kullanilmasini Onleyecek garantileri elde etmeden Liibnan’dan ¢ekilmeyecegini
aciklamasi nedeniyle Mayis 1983’te Israil ile Liibnan arasinda giineyde Liibnan Ordusu
gozetiminde bir giivenlik bolgesi olusturulmasini 6ngoéren bir anlasma imzalanmis, bunun
lizerine Israil Giiney Liibnan’a cekilmistir. Ancak, Suriye’nin anlasmayi tanimayacagini ve
Liibnan’dan ¢ekilmeyecegini belirtmesi {izerine Liibnan hiikiimeti anlagmay1 feshetmistir. Bu
sekilde Israil’in Giiney Liibnan, Suriye’nin de Bekaa Vadisi ve Beyrut’taki fiili hakimiyetleri
baslamistir (Armaoglu, 566-567).

FKO Liibnan’1 terke zorlandiktan sonra karargahini Tunus’a tasimis, Israil’e karsi
sinirdan eylem diizenleme kapasitesini kaybetmis, isgal altindaki topraklarla baglantis1 azalmis,
yasadig1 i¢ boliinmelerin de etkisiyle giderek zayiflamistir. 1987°de Intifada’nin baslamas1 bu
durumu degistirecek, 1993’te Israil ile FKO arasindaki Oslo Mutabakati’na giden yolu
acacaktir. Ancak Oslo’nun basarisizligi, Israil-Filistin barisina ydnelik umutlarin giderek
kayboldugu, ¢atisma ve ayaklanmalarin yeniden basladigi, Filistinliler arasinda boliinmelerin,
Hamas ile El Fetih arasinda iki basliligin yasandig1 bir siirece neden olacaktir. Arap-Israil
catismasi ise 1982°den itibaren yeni aktorlerle devam edecektir.

Israil’in Liibnan’1 isgali iizerine Iran, 1982°de “Siyonist isgaline kars1 savasmak icin”
[ran Devrim Muhafizlarini Suriye kontroliindeki Bekaa Vadisi’ne géndermistir. Burada egitilen
Liibnanlh Siiler daha sonra Hizbullah’in ¢ekirdek kadrolarini olusturmustur (Adibelli, 2017:
151). Arap-israil catismasmin bir iiriinii olan Hizbullah temelde Giiney Liibnan’1 Israil
isgalinden kurtarmak, bunun yani sira Kudiis’ii de kurtarip Misliiman bir yoOnetime
kavusturmak amacindadir (Best ve dig., 2012: 504). Hizbullah Nisan 1983°te ABD’nin Beyrut
Biiytikel¢iligi’'ne, Eylil 1984’de Beyrut’taki Amerikan ve Fransiz karargihlarina
gerceklestirdigi intihar saldirilartyla adini duyurmus (eylemler islami Cihad Orgiitii adiyla
iistlenilmistir), 1984’de Amerikan ve Fransiz vatandaslarini kagirip rehin alma eylemlerini
baslatmis,1992 ve 1994°de Arjantin’deki Israil hedeflerine bombali saldirilar diizenlemistir
(Deeb, 2013). Hizbullah’in Arap-israil catismasindaki stratejisi, biiyiik 6lciide gerilla savasina
dayanmak suretiyle, Giiney Liibnan’1 isgalini Israil icin hem insan hayat1 hem de mali yonden
pahali bir hale getirerek Israil askerlerini Liibnan’dan ¢ikarma amacina yonelikti. Bu amagla
sadece Israil askerlerini ve miittefiklerini degil, siir boyundaki Israil kdylerini fiize
saldirilartyla hedef almistir. Mayis 2000°de Israil’in bdlgeden tek yanli ¢ekilmesini Hizbullah
kendi stratejisinin sonucu olarakgérmiistiir (Best ve dig., 2012: 505). Bu gelisme, Hizbullah’in
sadece Liibnan’da degil, tiim Arap diinyasinda direnis hareketi olarak saygmligini arttirmistir.
Ancak Israil’in Liibnan’dan ¢ekilmesi, isgale karsi direnisinin gerekgesini ortadan
kaldiracagiigcin Hizbullah’in Israil ile devam eden bir catigma alanina ihtiyac1 vardi. Bu
cercevede Sebaa Ciftlikleri meselesi giindeme getirilmis, Israil’in, Suriye’ye ait oldugunu ileri
siirdiigii bu toprak parcasinda isgalinin devam etmesi, Hizbullah’a Israil ile savas1 siirdiirme
imkanin1 vermistir.Suriye de Israil iizerinde baski yapabilmek igin Sebaa Ciftlikleri’nin
Liibnan’a ait oldugu goriisiinii desteklemistir (Best ve dig., 2012: 485).2005’te Liibnan eski
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basbakan1 Refik Hariri’nin 6ldiriilmesiyle baglayan galkantili siireg, Suriye’nin Liibnan’dan
cekilmesine, Suriye karsiti Liibnanli siyasi partilerin gliclenmesine yol agarak Hizbullah’in
konumunu da olumsuz etkilemistir. Bu nedenle, Haziran 2006°da Hamas’1n Israil’de tutuklu
Filistinli mahkumlarm serbest birakilmasini1 saglamak amaciyla Gazze’de bir Israil askerini
kacirmasindan sonra Hizbullah’in da Filistinlilerle dayanigsma gerekgesiyle Temmuz 2006°da
Israil sinirin1 gegerek iki Israil askerini kagirmasi, Hizbullah’in Liibnan politik sahnesinde
yeniden gili¢ kazanma arayisi ile de baglantili goriilmiistiir (Jones, 2010). Kacirma eylemini
Israil’i iki cepheli bir savasa zorlayarak bolgedeki stratejik dengeyi Israil aleyhine degistirme
girisimi olarak yorumlayan ve Israil’in 2000°de Giiney Liibnan’dan, 2005°te Gazze’den tek
yanl ¢ekilmesinin caydiricilik kapasitesine zarar verdigini diisiinen Israil askeri cevreleri,
Hizbullah’in eylemine kapsamli bir operasyonla karsilik vermeyi kararlastirmistir (Jones,
2010). Bu gergevede 34 giin siiren Temmuz Savasi baslamis, Israil’in Hizbullah’in tedarik
yollarin1 ve destek temelini yok etmek amaciyla Giiney Liibnan’daki sivil halki hedef almasi,
900 bin kisinin yerinden olmasina, 1000 civarinda Liibnanl sivilin 6liimiine neden olmustur.
Ateskes saglandiginda Hizbullah zafer kazandigini duyurmussa da,savasin bedeli ¢ok agir
olmus, Liibnan’in maddi kayb1 dort trilyon ABD dolarin1 bulmustur (Best ve dig., 2012: 486-
487).

4.6. Arap-israil Catismasim1 Sonlandirmaya Yénelik Girisimler

Arap-israil anlasmazhigini ¢6ziime kavusturmak amaciyla pek ¢ok baris plani giindeme
getirilmigse de, tiim taraflarin miizakere masasina gelmesini saglayabilecek kosullar, 1990’da
Soguk Savas’in bitmesi ve Korfez Krizi’nin bolgede yarattigi uygun atmosferde ortaya
cikmistir. Arap-israil catismas1 Soguk Savas’in en dnemli miicadele alanlarindan biri olmus ve
biiyiik giiclerin farkli devletlerin yaninda yer almalari, ¢6zliim i¢in ger¢ek bir adim atilmasini
Onlemisti. “Diinyanin bagka yerlerindeki paralel baris siirecleri icin oldugu gibi, Ortadogu baris
stireci i¢in de, Soguk Savasin bitmesi gerekiyordu” (Lewis, 2015: 461).

Korfez Krizi, ABD’nin Soguk Savas’tan sonra niifuz miicadelesinde rakipsiz kaldiginin
en Onemli gostergesiydi ve Ortadogu’da parametrelerini tek hegemonik gilic olarak
belirleyecegi bir siireci isaret etmekteydi. Korfez Krizi sirasinda ABD’nin 6nemli Arap
iilkelerinin destegini saglayabilme firsatini elde etmis olmas1 ve Israil ve FKO’niin zayiflayan
siyasi konumlari, 1991°de Madrid’de, Israil ve Arap iilkeleri ile Filistinlilerin baris
miizakerelerine baslamalarina imkan tanimistir. ABD ve SSCB’nin ortak desteginde
gerceklestirilen Ortadogu Uluslararasi Baris Konferansi, Israil’i heniiz tanirmamis komsu Arap
devletleri Suriye, Liibnan, Urdiin ve Filistinliler (Israil’in FKO ve Dogu Kudiis ile baglantili
Filistinliler ile griismeyi kabul etmemesi nedeniyle, Filistinliler konferansa Urdiin ile ortak
heyet halinde katilmigti)ile Israil’i baris1 miizakere etmek igin ilk kez bir araya getirmekteydi
(Cleveland, 2015: 548). Konferansla sadece ikili sorunlarin degil, bolgesel sorunlarin da ele
alinmasi ve kapsamli bir Ortadogu barisinin saglanmasi hedeflenmistir. Bu cergevede, iki tarafl
ve ¢ok tarafli olmak iizere iki kola ayrilan goriismelerle, Israil ile Suriye, Liibnan, Urdiin ve
Filistin arasinda ayr1 ayri baris anlagmalar1 yapilmasi, ayrica su ve gevre sorunlari, silahlarin
denetimi, miilteciler ve ekonomik kalkinma gibi daha genis bdlgesel sorunlarin ¢oziilmesi
amaglanmistir (Best ve dig., 2012: 480). Uzun bir siireye yayilarak belli araliklarla yapilan
goriismelerde somut bir ilerleme kaydedilememisse de, Israil ile FKO arasinda 1993’te Oslo
Anlasmasi’nin imzalanmasina giden yol agilmistir. Oslo Anlagmasi, 1994°de Urdiin-Israil baris
anlagsmasinin imzalanmasina imkan verecek, Suriye ve Liibnan ile Israil arasindaki
goriismelerden ise sonug¢ alinamayacaktir. Bununla birlikte, Suriye-israil goriismeleri Ocak
2000’deki dogrudan goriismeler basarisizlikla neticelenene kadar ABD gozetiminde devam
etmistir. 2003 ’te Tiirkiye’ nin arabuluculuk girisimleri glindeme gelmis, 2004-2006 arasinda bir
Avrupali arabulucu kanaliyla gayri resmi goriismeler yapildigi iddia edilmis, 2007°de taraflar
goriismelere yeniden baglama iradesini ortaya koyunca Tiirkiye’nin arabuluculugu yine soz
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konusu olmus, ancak Mayis 2008’deki dolayli goriismelerden sonra Aralik 2008°de israil’in
Gazze operasyonunu protesto eden Suriye’nin c¢ekilmesi iizerine dogrudan goériismeler
yapilamamis, Mart 2009°da iktidara gelen Netanyahu hiikiimeti ise goriigmelere yanagmamaistir
(Yesilyurt, 2013: 419-420).

Arap-israil anlasmazliginin ¢dziimiine yonelik diger bir énemli girisim, 2003’te ABD,
Rusya, BM ve Avrupa Birligi’nin olusturdugu Ortadogu Dortliisii (Quartet) tarafindan
hazirlanan Yol Haritas1 olmustur. Yol Haritasi; 1967’de baslayan isgali sona erdirmeyi, miilteci
meselesine adil ve gergekgi bir ¢6ziim bulmay, Israil-Filistin anlasmazliginin yan1 sira Israil
ile Liibnan ve Israil ile Suriye’yi de icerecek sekilde kapsamli bir baris saglamay:
ongormektedir. Ug asamali olan Yol Haritas1’nin son asamasinda nihai sinirlaryla bagimsiz bir
Filistin devletinin kurulmasi amag¢lanmaktaydi (Ari, 2007). Oslo’dan farkli olarak bir nihai
hedef ortaya konulmakla birlikte, Yol Haritas1 da Oslo’da oldugu gibi, éncelikle intifada’nin
sonlandirilmasina ve Israil’in giivenlik sorununu ¢ézmeye odaklanmisti (Ari, 2007). Yol
Haritas1, 2007°de diizenlenen Annapolis Konferansi’yla uygulamaya gegirilmis, ancak Israil-
Filistin dogrudan goriismelerinde ilerleme saglanamamus, Arap-israil kanalinda ise somut bir
adim atilamamustir.

Aralik 2010°da Tunus’ta baglayip, kisa zamanda bolgeye yayilan, Tunus, Misir, Libya
ve Yemen’de iktidar degisikliklerine, Suriye’de ise uzun ve kanli bir i¢ savasa yol acan Arap
Bahari,Israil’in baris miizakerelerine yonelik tutumunu olumsuz sekilde etkilemistir. Israil,
Arap Bahar’mi lsrail ve Bati karsitt Islamci bir dalga olarak nitelendirmis, Arap
demokrasilerinin politik Islamn yiikselisine yol agacagini degerlendirmistir. Hamas, Hizbullah
ve Iran ile olan tecriibeleri Israil’e yonelik Islamc1 diismanligim kanitlariydi ve bdlgede baska
Islamci partilerin iktidara gelmesi Israil i¢in biiyiik problemler yaratabilirdi (Dessi, 2012).

Israil, ABD’ye kars1 yillarca kullandi81, diktatorliiklerle kapli bir denizde demokrasi
adas1 oldugu, demokrasinin gergek bir baris i¢in hayati oldugu (Byman, 2011) goriisiinii Arap
Baharr’yla birlikte bir kenara birakmisa benzemekteydi. Esasen baris anlagmalarini
diktatorliiklerle imzalayan ve bu rejimlerin, halklarmin duyarhiliklarini dikkate almamasi
sayesinde ciddi bir tehdide maruz kalmadan giivenligini saglayan Israil, degisimden degil,
statiikodan yanaydi (Byman, 2011).Israil, islamcilarin iktidara gelmesinden kaygi duydugunu
belirtse de, gercekte halkin taleplerine duyarlilik gosterecek demokratik yonetimlerin is bagina
gelmesinden endise etmistir. Arap Bahari Israil’i, bdlgedeki ve Filistin topraklarindaki
uygulamalarina gozlerini kapamayan Arap kamuoyu ile kars1 karsiya getirmistir.

Israil, gelecegini 6ngdremedigi bir bolgede, gelecegini dngdremedigi liderlerle baris
yaparak giivenligini riske atmak istememektedir. Suriye i¢ savasina iran ve Hizbullah’m da
rejimin yaninda yer alarak dahil olmasi, Israil’in endiselerini yogunlastirmigtir. ABD’nin etkin
liderlik gosteremedigi, Rusya’nin yeniden bdlgeye geldigi bir konjonktiirde baris beklentileri,
yerini gii¢ dengelerini degistirme miicadelesine birakmustir.

5. SONUC

Arap-Israil gatismasinin bdlgede biiyiik bir yikima yol agtiim belirtmek yanlis
olmayacaktir. Ug biiyiik savas, bdlge iilkelerine dagilmis milyonlarca Filistinli miilteci, isgal,
i¢ savas, kaynaklarin silahlanmaya ayrilmasinin getirdigi ekonomik sorunlar, istikrarsizlik,
radikallesme, terdr, dis giiclerin niifuz alanlarina bdliinme, kamplasma ve diigmanliklar
Ortadogu’nun son 70 yillik tarihini sekillendirmistir.

Israil’in dis giiclerin destegiyle ve Filistinlilerin haklar1 gdz ardi edilerek kuruldugu
inanci, Araplarin Israil’e yaklasimlarindaki temel unsur olmustur. Ingiltere’nin Yahudi milli
yurdunu kurarken, ulusal haklarim1 tanimadigi Filistinlilerin bagimsizlik miicadelesini
bastirmasi, Siyonistlerin Yahudi goglerini ve toprak alimlarmi organize ederek Filistin
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topraklarin1 sistemli sekilde ele gegirme politikasi izlemesi, ABD ve SSCB’nin stratejik
hesaplarla BM’nin taksim kararmi1 desteklemesi, Filistinlilerin yiizyillardir yasadiklari
topraklarindan koparilmalart sonucunu dogurmus ve Araplarin toplumsal hafizasina
kazinmstir.

Kurulusundan itibaren Israil’e saglanan ABD destegi, Israil’in Filistin ve Arap
topraklarii isgal ve ilhak etmesi, topraklarini giderek genisletmesi, yerlesim politikalariyla
Filistinlilerin topraklarini “yutmas1”, BM kararlarmni hice saymasi, Bat1 diinyasmin Israil soz
konusu oldugunda cifte standartl bir yaklasim benimsemesi, Israil’e karsi olumsuz duygularin
hala gii¢lii olmasinin ana nedenleridir.

Israil-Filistin anlasmazlig1; Arap ve Miisliiman kamuoyunu radikallestirmekte, ABD ve
Bati digmanlhigimi koriiklemekte, terdr gruplarina eylemleri i¢in gerekge saglamakta, 1limli
rejimlerin Bat1 yanlisi politikalara destek vermelerini engellemekte, iran’in anlasmazlig kendi
bolgesel amaglart i¢in istismar etmesine yol agmaktadir.

Arap devletlerinin, 1948’den itibaren Filistin miicadelesinin liderligini iistlenmeleriyle
baslayan Arap-Israil anlasmazlig1, Misir’i 1979°da Israil ile baris yapmasindan sonra hizini
kaybetmis, ancak sonlanmanustir. Misir’1 1994°de Urdiin takip etmisse de, Urdiin-Israil baris1,
Israil ile FKO’niin 1993°te Oslo Anlasmasi’n1 imzalamasindan sonra miimkiin olabilmistir.
Filistin meselesi pek cok Arap iilkesi bakimindan Israil ile iliski kurmanin 6n kosulu olmayi
siirdiirmektedir. Dolayisiyla Israil’in Arap iilkeleriyle iliskilerinde tam normallesme
saglanamamuis, iliskilere daha ziyade “ne savas ne barig” durumu hakim olmustur. 70 yillik
mevcudiyetine ragmen Israil bélgeye entegr olamamus, “yabanci bir unsur” olarak gériilmeye
devam edilmistir. Arap Bahari, Israil’e imzaladig1 baris anlasmalarinin ne kadar kirillgan bir
temele dayandigini géstermistir.

Israil’in 1982’deki Liibnan isgalinden sonra Arap-Israil anlasmazliginin taraflari
degismistir. Iran’m ve Suriye’nin destegiyle giderek giiclenen Hizbullah’in, isgale karsi
gerceklestirdigi “mesru direnis eylemleri”, bu 6rgiitiin sadece Liibnan’da degil, Arap sahasinda
da 6nemli bir gii¢ olarak goriilmesine yol agmuistir.

Bu kez 6n planda Hizbullah ve Hamas’1n, arka planda ise Iran ve Suriye’nin yer aldig1
direnis ekseni ile El Fetih, 1liml1 Arap iilkeleri ve Israil’in agik ya da zzimni mutabakat halinde
olduklar1 1limli eksen arasinda yeni bir cephelesme goriiniimii ortaya ¢ikmustir. Bolgesel gii¢
dengelerini degistirmeyi amacglayan bu cepheler arasi miicadelede Filistin meselesi ¢ogu kez
oldugu gibi, politik bir ara¢ olarak kullanilmaktadir. ABD’nin etkin liderlik gosteremedigi ve
Rusya’nin Suriye i¢ savasina miidahil olarak dengeleri etkilemeye basladig bir konjonktiirde
Filistin-Israil ve Arap-Israil sorununun baris¢1 ¢dziimiinii beklemek gercekei goriinmemektedir.
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