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Yeni Kurumsaliktisat ekonomi, tarih, sosyoloji, politikag iorganizasyonlari gibi birgok
disiplini caliima alani icerisine almaktadir. Bu glamda Yeni Kurumsaliktisat ekonomik
davranglar ve olaylari aciklamakta dnemli bir ekol olargkrilmektedir. Bu ¢caima Yeni Kurumsal
Iktisadin inceleme alanlarini agiklamaya yonelik kieratiir arastirmasi nitelginde olup, sonraki
calismalara katki amacini famaktadir.
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ABSTRACT

New Institutional Economics involves many discgdirsuch as economy, history, sociology,
political science and business organizations. Cadersng this, New Institutional Economics is seen as
a significant ecole in analyzing and explainin e@mteconomic patterns and practices. Deriving from
this research on the related literature, this papéms at highlighting New Institutional Economics
fields of examination; so that it would contribitethe following works on the subject.
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1. GIRIS

Kurumsal iktisat, Neo Klasik iktisadin rasyonel birey, kayda maksimizasyonu,
tumdengelimci, soyutlayici anlgyma kasi cikarak ekonomide kurumlarin 6nemine dikkat
cekmitir. Yeni Kurumsal iktisat ise Neo Klasik iktisadin c¢ézimlemelerini fiyte
reddetmek yerine, kurumlar, eksik bilgi, kurallae davranglar gibi kavramlari ¢céziimleme
alani icerisine dahil ederek, yeni bir akim giglinistir.
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Yeni Kurumsal iktisat, ekonomi, tarih, sosyoloji, politikas iorganizasyonlari ve
hukuk gibi bircok disiplini cakma alani icerisine almaktadir. R. Coase'nin 193ihda
kaleme aldil, "Firmanin Dgasi" isimli ¢calsmasi, O. Williamson'un 1975 yilinda kaleme
aldigl "Piyasalar ve Hiyersiter: Cozimlemeler ve Anti-trosicerimler” cagmasi ve D.
North'un cakmalarn (1990/1992/2000) yeni kurumsal iktisadin aeksenini ortaya
cikarmstir.

Yeni kurumsal iktisadin bu gengalsma alani nedeniyle tek bir teorisinden s6z etmek
cok mumkun dgildir. Bununla birlikte argtirma yapilan dallarda birtakim ortak 6zellikker
sekildedir:

Yeni Kurumsal iktisat, kurumlarin ekonomik davragtarda 6nemli bir role sahip
oldugunu savunur. Kurumlarin bu rolini kavrayamayan Méssik iktisadin varsayimlari
(tam bilgi, sifir glem maliyeti, tam rasyonalite gibi) daha amlabilir dizeylerde
tanimlanmalidir. Neo Klasik iktisadin varsayimlartam kabul etmese de, bu varsayimlarin
biraz esnetilerek kullanilabilegmi savunur.

Yeni Kurumsal iktisat, bireylerin gézlemlenemez olaylar ve betiliki karsisinda
sinirl zihinsel kapasiteye sahip ofgunu, bu nedenle olaylarin geini hakkinda tam bilgiye
sahip olamayacaklarini savunur. Neo Klaliksat ise tam kart bir goris sunarak hayatin
her yonuyle ongorilebilir oldiunu kabul eder. B&a bir ifade ile gelegén
deserlendiriimesinde tim yapiyr tahmin etmenin miumkdldugu Uzerinde durmaktadir
(Kama 2011: 186).

Yeni Kurumsaliktisat ise hem ekonomik teoriyi ortaya koyar hemkdeumlara hak
ettigi degeri verir (Kirsten ve Kherallah 2001: 5). Ayni dumu yeni kurumsal iktisadin
kurucularindan Coase'd@yle belirtiyor: Eski kurumsal iktisadin tarihsek elsefi arka
planinda yer alan bilgi ve deneyimler bizlere kulamm nasil hayati 6nemde olduklarini
gosteriyor. Eski kurumsal iktisadin pozitif bir te@ ulggamamsg olmasi, kurumsal iktisadin
basarisiz olmasina yol acgtir. Geleneksel teoriye ise (Neo Klasik teori) sdarece
dismanca yaklg@yor olmasi bu bgarisizlg devam ettirmgtir (Coase 1984: 230).

Yeni Kurumsaliktisat yaklaimi, kurumlar, kurallar ve organizasyonlar tizeriglem
maliyetleri, sinirli rasyonalite, mulkiyet haklaaksik s6zlgmeler ve firsatcilik gibi yeni bir
terminolojiyle farkli bir metodolojik perspektif smayl baarms ve bodylece, iktisadi
faaliyetin kurumsal temellerini pozitif agarmanin merkezine g§ayarak, ginimizde en canli
ve dinamik iktisat disiplini haline geltir (Cetin 2012: 43).

Yeni kurumsal iktisada gore, gkanlik, digtince ve gelenekler bireyin davrgarini
bu davramnglar ise kurumsal yapiwekillendirmektedir (Hodgson 1995: 327). Yeni Kurwahs
Iktisat, kurumlarin ortaya ¢ikma siirecini birey téivede almaktadir.

Yeni Kurumsal iktisat 6zinde, kurumlarin ekonomideki roliinin yadsamasi
gerektgini ifade etmektedir. Bu rol ise disiplinler ardsr incelemeyi gerektirginden, Yeni
Kurumsaliktisat orijininde bircok yeni gokive alan tanimlanmgtir. Yeni kurumsal iktisadi
Ozgunlatiren savlarindan en 6nemlisi ise, Neo Klasik wiigki tam bilgi, sifir glem
maliyeti, tam rasyonalite, iki tarafli tam bilgi kyi varsayimlarinin esnelgrilerek,
ekonomide glem maliyetleri, sinirl rasyonalite, mulkiyet haki, eksik sozlgmeler ve
firsatcilik gibi kavramlarin bulungwnun ifadesidir. Bu ekonomik @mimlerin timi ise
sosyal ve ekonomik kurumlar aragiyla yapiimaktadir.

Yeni Kurumsaliktisat, cok geni bir alani kapsayan ortak bir disiplin halini afbm.
Yeni Kurumsaliktisadin cajma dallarinsu sekille ifade etmek agiklayici olacaktir:
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Sekil 1: Yeni Kurumsal iktisadin Dallari.

Yeni iktisat Tarihi (North, Fogel,
Rutherforc

Kamu tercihi ve Anayasalktisat

Yeni Kurumsal (Buchanan, Tullck, Olson, Bate!
iktisat
Coase, North, . )
(Williamson) Yeni Sosyal Ekonomi (Becker) B Sosyal Sermaye (Putnam, Colemaj)
Islem Maliyetleri iktisadi(Coase,|—| Milkiyet Haklari iktisadi (Alchian,
North, Williamson) Demstez)

Toplu Eylem Teorisi (Ostrom Bilgi Ekonomisi (Akerloff, Stigler,
Olson, Hardin) Stiglitz)

Ekonomi ve Hukuk (Posner)

Kaynak: (Kirsten & Kherallah 2001: 7).
2. YENI IKTISAT TARIHI

Yeni iktisat tarihi ya da Klimetri (Cliometri) olak adlandirilan ekol, 1950'lerin ikinci
yarisindan sonra, ekonomi tarihinde matematikseldetdeme ve istatistiksel verilerin
kullanilabilecgini, bu yolla hem teorik hem de tarihsel olarakltmpsal gercgin ortaya
konulacgini savunan yakkamdir (Scheiber 1967: 385).

Yeni iktisat tarihi yaklami, ekonomilerin zaman icerisinde nasil evgidi
aciklamayl amaglar. Bu dlince, Yeni Kurumsaliktisat okuluna kalkinma ve buyime
sureclerinde bazi ulkelerin kurumsalgdgneler yolu ile nasil farklikgtigli konusuna aciklik
getirmektedir. Ekonomik kurumlar gliik islem maliyetleri ile ekonomide etkirgi sgslayacak
yonde evrimlgemelidir. Bu kurumsal evrim slrecini de en iyi agjcak olan alanlar iktisat
tarihi ve yol b&mllik sUreclerini anlatacak olan yeni iktisatitaryaklasimidir. Kurumlarin
etkin ve etkin glemesi sorunu biyime olacak mi olmayacak mi sommyol acar. Bu
nedenle yeni iktisat tarihinin bu kurumsal dgimint iyi aciklamasi gereklidir (Kirsten ve
Kherallah 2001.: 8).

Yeni iktisat tarihi ile ilgili olarak Uzun (2001)keltin calgmalarinin (¢ dénemde
farkhlastigini vurgulamgtir. Buna gore, ilk donemde (1965-75), ekollin gpaélari temel
duzeyde tarih ¢caimalarindan ibarettirikinci donemde (1975-85), yeni iktisat tarihi bizzat
kendi digiince yapisini ortaya koymtur. Uciincii doneminde ise yeni iktisat tarihi ekoli
buglni gecmsi yardimiyla aciklama anlayna sahiptir. Dtk verimlilik, gelir esitsizligi,
ekonomik etkinlik gibi sorunlar bu bakacisindan incelenmeyegtamistir. Ekoltin bu ¢abasi
bir hayli 6nemlidir. Cunki gecryle gelecgin bir coksekilde birbirine bgli oldugu, gecmgin
¢esitli sekillerde gelecge yon verdgi bilinen bir gercektir (Uzun 2001: 83).

North ve Fogel yeni iktisat tarihi (klimetri) cenalari ile ekonomi alaninda Nobel
odulune layik gortlmglerdir. Aslinda iktisat tarihi bir iktisadi ekol atak uzun dénemdir
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argtirma alaninin bir parcasidir. Yeni iktisat tarinfarkllastiran unsur, toplumda anayasa,
kanun, norm, devletin yapisi, davr@gne alskanliklar, din gibi bgeri faktorleri analize dahil
edebilmeleri ve analizlerinde modellemelere gidebieridir (Greif 1997: 400). Burada zor
olan, kurumsal da&simin dinamikleri ile bu yapi ve kurumlarin herkeswili gi icin nasil
desisecesiyle ilgilidir. Ekolin gelecekteki ¢cagmalarinin konusunu bunlar gturacaktir.
Entelektlel bir hareket olarak ekol, gegrakonomilerin iktisat teorisi ve kantitatif anakz|
Isiginda incelenmesini giamis ve hem iktisat teorisini gik etmek hem de uzun dénemli
ekonomik blUyime hakkindaki bilgilerimizi ggirmek amaciyla tarihi zengirgin
kullaniimasina imkan vermtir (Uzun 2001: 86).

Tarihsel olarak toplumun gegtiyolun izlenmesi ve bu izlenme slrecinin veri ve
sayisal bilgiler ile gozler 6nine serilmesi yertigét tarihi akiminin 6nemini gostermektedir.
Her ne kadar 1980'li yillarin ortalarinagio ekoliin cakmalarinda bir gerileme goriilse de
North'a gbre bunun nedeni bu akimirgigticelerinin yeni kurumsal akim icerisinde temel
teskil etmesidir.

3. KAMU TERC iHi VE ANAYASAL IKTIiSAT

Kamu tercihi ve anayasal iktisat ekolii BuchananTu#ock'un politik sistemin ve
karar mekanizmalarinin ekonomik etkisi Uzerinesgadilar: (1962) tzerindegekillenmistir.
Daha sonrasinda, Bates (1981) ve Olson (1971)aramba, cikar gruplari davralari gibi
kavramlari inceleyerek kamu tercihi ve anayasasattyazininda etkili olmgardir.

Kamu tercihi teorisi politika biliminin ekonomik atizi olarak tanimlanabilir. Bu
teori, siyaset biliminin temel konularini iktisatliminin araclari ve teknikleri yardimiyla
analiz etmektedir. Kamu tercihi teorisi, esas daekonomi teorisinde oldukca ayrintih
analizler icin gektiriimis aragc ve metotlari almakta ve bunlari politik séreec kamu
sektoriine uygulamaktadir. Kamu tercihi, siyasalakalma surecinde rol alan kimselerin;
ornesin secmenlerin, politikacilarin ve burokratlarinvdanslarini goézlemlediimiz veya
gozlemleyecgimiz sonuclarin bilgmi ile iliskilendirmeye cakmaktadir. Burada ekonomi
bilimi gercevesinde gafiiriimis ara¢ ve metotlarin siyasal karar alma sirecinailaygnasi
s6z konusudur. Bu sirec icinde alinan her turliakar iktisadi araclar yoluyla analizi
yapiimaktadir (Aktan 2002: 3).

Teori, iktisadi yaamda kamu kesiminin sinirlarini ve kamuyustlwan kesimlerin
birbirleriyle olan etkilgimlerini iktisat ve siyaset kapsaminda incelemebdigp, kamudaki
politik ve burokratik karar surecleri, iktisadi lgular vasitasiyla analize tabi tutulmaktadir.
Kamudaki politik, birokratik-idari streglerin is&tisaden etkinsiz ve verimsiz olgu, bu
sureclerin gleyisi ortaya konularak aciklanmaya galnaktadir (Dura 2006: 108).

Yeni Kurumsaliktisat ekoliine gére kurumlarin ekonomideki Gnentimitsmasiz
kabul etmemiz gerekir. Kamu tercihi ve anayasails#it yaklgiminda bu kabulle birlikte
devletin sinirlarinin gizilmesi arzulanmaktadir. &l sosyal duzeni belirleyen kurallar ve
kurumlar bireyin tercihleri dgrultusunda ve birey tarafindan gturulmalidir (Hill 1999: 2).

Oyunun kurallan 6ncelikle anayasal diizende belimelidir. Her bir donem dgsen
kurallarin, kuralsizliktan farki yoktur. Ekonomikayat kurallar ve normlarin {zerine
sekillendigi strece, ulkeler buyiime ve kalkinma sureclerimelgiirler. Kurallar ve kurumlar
toplumda belirsizgi azaltir, iktidari sinirlandirir. Kamu tercihi venayasal iktisat
yaklasiminda, devlet iyi bir toplum icin gerekli olan maé hizmetleri Gretmelidir. Ancak
devlet batin bu yetkilerini, anayasal cerceveddakuhalidir. Yani devletin sinirsiz yetkisi
olmamalidir (Aktan 2006: 31).
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4. YENI SOSYAL EKONOM i

Yeni sosyal ekonomi ya da yeni hane halki ekonorfrisw household economy),
hane halkinin algh tiketim, § giict temini gibi konulari agaran ve bu kararlarin bireysel
desil, hane halkinin tim Oyeleri tarafindan ortglaalindgini ifade eden yaktamdir. Gary
Becker ve Jacob Mincer 1960 yillarda hane halklazerine ayrintili asgirmalar
yapmslardir. Bu aratiralar tiketimin nedenleri ve yoni, gict temininde yapilan tercihler,
kadin sgicunin sorunlari tGzerine g&kér seklindedir (Kirsten ve Kherallah 2001: 9, Pollak
2002: 4).

Yeni sosyal ekonomi hane halki temelli karar si@egl ekonomi teorilerine dahil
etmeyi amaclar. Ekonomik analizlerde bireyden zéyduirbirine daha kg olan ve ekonomik
kararlarn birlikte alan hane halki tercihleri kullamaldir. Firma ve devlet i¢cin hane halki
temelli ¢ozim oOnerileri, hane halkinin ekonomik aandla iyi konuma gelmesine ve
ekonominin canlanmasina yol achk. olarak ekonomik analizlerin 6ziine hane halkiakiari
(tiiketim, yatinm, ggucl temini gibi) yerlgtirilmelidir. ikinci olarak ise dgum, ygam
beklentisi, kadingguict ve ¢ocuklarin bakimi gibi alanlarda hane hgtkalemlenmeli ve bu
durumlarda yganan kotulgmenin hane halki ekonomik kararlarina etkisi anatidmelidir
(O'hara 1999: 2).

Toplumun en buydk zengigii elindeki zamandir. Zamanini g kullanmayan
toplumlarin kalkinma, biyime problemlerini ¢cozmelmrlasmaktadir. Ancak bu zamani en
iyi degerlendirmenin yolu hane halkinin yatirim, toketim pgict temini konularini en iyi
sekilde ¢c6zmyg olmalarindan gecer. Ekonomik kararlarinin otesindae halki, ekonomik,
sosyal ve kilturel acidan toplumu en iyi yansitamuknsal olgumdur. Bu nedenle yeni
sosyal ekonomi hane halkinin kararlarini daha ydanincelemelidir (Lewbel ve Chiappori
2014: 6).

Yeni sosyal ekonominin ilk varsayimi hane halkinsabit tercihleri oldgu
yonundedir. Yani bireysel bir rasyonalite yoktursidada hane halklari kendi kalttr, grup ve
yasamsekline gore ekonomik karar alirldkinci varsayimi ise, tim ekonomik kararlarin aile
biriminde gerceklgigi Gzerinedir. Bir dger deysle bireysel karar vericilik dgl, hane halki
karar vericilginden s6z etmek gereklidir (O'hara 1999: 3).

5.ISLEM MAL IYETLER i iKTISADI

Yeni kurumsal iktisadin en fazla tartan ve Uzerine s6z sdylenen alt dalem
maliyeti iktisadidir. Son yillarda bu alan yeni korsal iktisadin tanimlayici 6zdli olarak
aniimaktadir.

Yeni kurumsal iktisadin temel Ppanoktasi, kurumsal yapinin zaman icerisinde
desiserek, glem maliyetlerini en aza indiregeltzerinedir. Bu gorgiin dnct ismi Coase ve
onun 1937'deki Firmanin [@asi isimli calgmasidir. Coase bu cgiasinda, slem
maliyetlerinin firma ve dier kurumlar tizerinde yapagnaetkinin altini gizmektedirlslem
maliyetleri, bilgi, gérgme, izleme, koordinasyon maliyetleri ile sGxhelerin uygulanmasi
sureclerini icerir. Firmalaringlem maliyetlerindeki tasarruf, piyasada (ve firmpadikey
yonde bir hareketlifie (firmanin biylimesi) yol acacaktir (Coase 1937: 18

Islem maliyetleri, milkiyetin transferi, korunmasi gtele edilmesi ile ilgili maliyetler
olarak tanmimlanabilir. islem maliyetleri ekonomik faaliyet igerisinde, Ugekilde
gorulmektedir. Bunlar arama maliyetleri, pazarlikaliyetleri ve toplumsal dizen ve
sOzlgmelerin gereklerinin yerine getiriimesini @amanin maliyetidir. Arama ve pazarlk
maliyetleri piyasadaki mallarin sayisi ile ilgilidiPiyasada mevcut malirgieolmadginda
arama maliyeti yuksek, aksi durumdasiiki olacaktir.islem maliyetleri toplumsal diizen ve
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sozlgme gereklerinin yerine getiriimesi maliyetlerini #apsar. Bu konuda devlet piyasaya
istikrarli bir para sirmeli, ekonomik istikrari \gtiven ortamini ggamalidir (Aktan 2006:
34).

Coase, Neo Klasik iktisadin, fiyat yolu ile piyadangesini sgadigi, firmanin bu
sartlar altinda pek de anlamli bir organizasyon al@aértik varsayimina ker gikmistir.
Ancak gercekte, Uretim firma tarafindan yapiimakéa sistem firma yapisina (kurumuna)
ihtiya¢c duymaktadir. Fiyat mekanizmasi tam bilgvieaminin yankligi nedeniyle maliyet
yaratici niteliktedir ve bu maliyetler firma aragiyla i¢csellatirilebilir (Coase 2008: 31).

Williamson, 1975'te “Market and Hierarchies” (Pigdar ve Hiyeragiler) adli kitabini
yayinlamg ve Coase’nin yapil ayrimin anlalmasina katkida bulunmakla birliktglem
maliyeti iktisadi adi altinda bir akimin ortayami&sini sglamistir. Williamson firmayi glem
maliyetlerinin en diilik maliyetli hale getirilmesi amaciyla gturulan bir érgitlenme bicimi
olarak tanimlar (Williamson, 2000: 36). Bu bakimddu kurumsal yapida slem
maliyetlerinin en aza indiriimesi demek, firmanimatiyimlarinin karlilgini artiracak ve
ekonomik biyime ve kalkinmada itici gu¢ olacaktir.

Tam ekonomik olgulari aciklamak icin kullaniimasan, dislem maliyeti fikri,
iktisatcilarin firma hakkindaki goslerini degistirmistir. Neo Klasik teori, firmayl makineler,
teknoloji, stok, gciler ve sermayenin toplami olarakggelendirmektedir. Bu girdileri bir kara
kutuya atip kastirildiginda; Grtin ve kar ciktisi elde edilir. Ginimuzdwitérmayi daha ¢ok
bir yonetim yapisi olarak gormektedirgdt yoneticiler firmanin aktivitelerini arili sekilde
koordine ederlerse firma il olur, ger yoneticiler etkin olarak insan ve girdileri v@an
teknoloji ve piyasalarla sekeyemezlerse ve koordinasyongkeyamazlarsa Barisiz olur.
Firmanin tepesinde firmanin hissesinin sahipleruiseyoneticiler arasindaki gkiler vardir.
Eger bu ilgkiler islemiyorsa firma blyuk olasilikla karisiz olacaktir (Yildirim 2009: 50).

Islem maliyetleri teorisi firmayi bir yapi olarak e#masi ve Neo Klasik iktisadin
cevap veremedi Uretim dsI maliyetlerin (slem maliyetlerinin) nasil icselj@rilebilecegini
ya da en az hale getirilebilinggei ifade etmesi, firmalari ekonominin énemli biukimu
olarak gérmesi bakimindan énem arz eder. Firmalkarhliginin artmasi, ekonomik buyime
ve kalkinmayi beraberinde getirecek, yoksullykjzlik, gelir dailimi problemleri bu yolla
elimine edilecektir.

6. MULKIYET HAKLARI iKTiSADI

Mulkiyet haklari, sermayeyi merkezine afnsonsuz ihtiyaclari sinirli kaynaklar ile
karsilamay! amac edinmiiktisat biliminin 6nemli konularindan birisidir. &/naklarin kime
ait olduzu sorunsali, bu kaynaklarin ghminda 6nemli bir gamay! olgturur. Mulkiyet
haklari fiziki mal ya da hizmet ile gkilidir ancak, piyasadaki mibadelede fiyatini delren
mulkiyet hakkinin ne oldiu, yani dgeridir. Robinson Cruso’nun ekonomisinde mulkiyet
haklarinin rolt yoktur. Mulkiyet haklari belirsigln, eksik bilginin var oldgu ekonomilerde
onem tair. Bir diger deyile, islem maliyeti ve dysalliklarin olmadii bir durumda, tretim
faktorlerinin sahibi tarafindan mi kullanifghiya da bgkasi tarafindan mi kullanilgh 6nem
tasimaz (Demsetz 1967: 348).

Mulkiyet haklari Yeni Kurumsaliktisat icerisinde 6nemli bir tagma alanini
olusturur. Coase'ye gore, miilkiyet haklari iyi yertes bir ekonomide dsalliklar® icsel hale

® Digsalliklar, bir ekonomik birimin kendi faydasini mmnak icin aldgi kararin, aslinda hichir organik
bagl olmayan bgka bir ekonomik birimin aldn kararinin sonuclarini dolayll ya da dolaysiz letkgi
durumlarda ortaya ¢ikan bir kavramdir. Buna goreeionomik birimin sec¢imleri, @er birime fayda ya da
zarar olarak etki edebilir.
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getirilebilir. Mulkiyet haklari iyi yerlgmis, islem maliyetlerinin olmagy bir durumda
digsalliklar, iki firma arasinda pazarlik ve gémieler sirasinda i¢sefligrilebilir. Coase'nin bu
fikri, Pigou'nun vergilerin negatif gsalliklara yol ac@iini gdsteren caimasi ile ayni
distnceyi paylailyordu. Coase, mulkiyet haklarinin iyi yegtigi bir ekonomide devletin
herhangi bir glevinin olmadgini savunuyordu. Ayrica milkiyet hakkinin kimde w@idna
bakilmaksizin etkinfiin sgslanabilinecgini ifade ediyordu (Kirsten ve Kherallah 2001: 14).

Mulkiyet haklari ve glem maliyeti iktisadi, Neo Klasik iktisadin firmaedrisine
duyulan rahatsiziin bir sonucu olarak ortaya cikgtir. Bu rahatsizlik yeni kurumsal
iktisadin dUretkenfiini artirabilmek ve firmay! daha agik hale getitetgk icin kullaniimstir.
Neo Klasik ekonomi firmayl gormezden gelerek, tikoreemik slemlerin gérinmez bir el
aracilglyla piyasada gerceklecezsini savunmy ve firmayr ve onun kurumsal kingini
tumuyle reddetnstir. Bu anlamda 6ncufiunt Coase'nin yag bir anlaysta firmanin dgasi
incelenms, islem maliyetleri, dgsalliklar konusu aciklangtir. Bu dislinceye gore, gr
mulkiyet haklari etkin bigekilde korunuyorsasiem maliyeti ve dysalliklar 6nlenebilir. Bu
nedenle mulkiyet haklari, kit kaynaklarin gdani ve ekonomik davraglari ¢ézimleme
konusunda 6nemli bir anahtardir (Kim ve Mahoney22@25).

Yeni Kurumsal iktisat digtintrleri milkiyet haklarinin iyisekilde korundgu ve
organize edildii toplumlarda, ekonomik etkirdi sazslamaya d@ru bir strec bgayacaini
savunmaktadirlar. Firmanin gerceftiedigi Gretimin kurumsal kimfi, yani firmanin
kurumsal kimlgi mulkiyet haklari siki korundiu takdirde ortaya c¢ikacak (Libecap 1999: 4).
Bu durum bgka bir ifade ile firmanin etkinlik alaninin gglemesiyle sonuglanacaktir.

7. TOPLU EYLEM TEOR iSi

Toplu eylem teorisi, Olson'un c¢gnalarina dayanan, bireylerin toplu halde nasil
davrandiklarini inceleyen alandir. Bireyler farkhmaclar nedeniyle shirligi icerisine
girebilirler. Toplu davrani teorisi bedavacilik sorununun ¢ok fazla gdikamu mallari ve
diger toplu tuketilen mallarin kullaniminda ortaya ankdgsalliklari ve bunlar karsinda
bireylerin nasil davragisergiledgini inceler (Kirsten ve Kherallah 2001: 10). Tomlavrang
teorisi bireylerin Uyesi olduklar topluluktaki hes icin yarar sdayacak bir davrasi
gerceklatirip gerceklgtirmeyeceklerini ve bunu nelerin etkilgdile ilgilenir (Yildirim 2009:
58).

Olson'un 1965 yilinda yayimladiLogic of Collective Action isimli cagmasina gore
toplu eylem teorisinin bariya ulamasinin belirleyicisi, grubun buydlgi, grup amacinin
varhgl ve homojen olmasieklindedir. Bundan 6nceki dénemde, toplumsal bubgn ortak
amaci belirlenir ve bireysel c¢ikarlarin bu ortakaman uyumlgtiriimasi istenirdi. Ancak bu
durum grup kucuk dglse, bireyler kendi rasyonel ¢ikarlarina uym@adiistincesi ile grup
cikarlarina uygun hareket etmeyebilirler. Bu bakamdbiyik gruplarin c¢ikarlarinin
uyumlatiriimasi, ekonomi ve siyasette, kamusal mallasw@si ¢ikar gruplari sorunlarinin
¢6zlilmesine olanak gkar (Olson 1965: 2).

Toplu eylem teorisi yaklaminin savunuculari devletin bir aktor olarak, topl
davrangin olustugu temel alani temsil egiini ifade etmektedirler. Bu bakimdan toplu eylem
teorisi ekonomik ve siyasi olarak kamusal alandalalbacilik ve siyasi alanda cikar
gruplarinin davraglari ile ilgilenir (Reuben 2003: 7). Toplu eylenotisi kamusal mallarda
bedavacilik sorununa yoOnelik nasil bir davsagelistirilerek, piyasanin ve dolayisiyla
kurumlarin aksayan bu mekanizmasinin dizeltilebd@ine yorum getirmeyi amaclagtir.

Toplu eylem teorisi gruptaki tim bireylerin, ortBk amaci arttirmak igin davraga
bulunac@ yargisini kabul etmez. Ancak bunun anlami binéylenic bir sekilde toplu
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davrang icerisinde olmayacaklar didir. Toplu eylem teorisi 6zellikle bireylerin kam
mallari Uzerinde nasil bir eylem gercestieeceklerini inceler. Hardin Ortak Mallarin
Trajedisi (Tragedy of the Commons) isimli gatasinda 6zellikle bu konu tzerinde dugmu
ve kamu mallari Uzerinde toplu davr@ni nasil ortaya cikgini incelemgtir. Kamusal
mallarin kullaniimasinda, ganmazlik ve birlikte tiketilebilirlik 6zelfi nedeniyle malin
kullanimindaki fayda, malin gemnmasinda katkisi olan ya da olmayan herkes telafi
kullanilabilir. Eger bireylerin ortak mallar Gzerindeki kullanimiyi&ili, bir dizenleme
(regulation) yoksa grup cikarina uygun davranmdiybdsi Bu nedenle kamusal mallar
tzerinde kurumsal diizeyde bir dizenleme gereklitirdin 1968: 1244).

8. EKONOM1I VE HUKUK

Ekonomik analizde dizenleme ve hukuk kurallarintkise ve varlgl ekonomi ve
hukuk iliskisini aratiran bir alanin ortaya c¢ikmasina yol agimi Bu alanda Posner'in
katkilar1 olduk¢ca dnemlidir. Daha sonraki donemées@pilan argirmalar Posner'in cizgi
cerceve Uzerindegekillenmistir. Posner ekonomi teorisinden yola cikilarak,afdsararlarin,
dizenlemelerin ve yonetmeliklerin incelenebilingoe ifade etmgtir. Hukuk sistemi
icerisindeki aktorler getirisini maksimize etmeyadigan rasyonel bireyler olarak gérilmeli ve
buna uygun karar alinmalidir.

Mulkiyet haklari, sozlgmeler, yaritmelik ve hukuki sorumluluklar bir tophu
icerisinde tum bireyleri, kurumlari, devleti ve rfialar ilgilendiren; onlarin ekonomik
kararlarini etkileyen sureclerdir. Bu bakimdan Hukwe ekonomik ilgkilerin birbirinden
bagimsiz ele alinmasi olduk¢a anlamsizdir. Hukuk venekni birbirini timleyen yapida
oldugu icin, hukuki yaptirimlarin ekonomik sonuclari &ba katiimall ve ekonomik kalkinma
ve gelsmenin dnundeki hukuki engeller kaldirimalidir (Keyw ve Shavell, 1999: 8).

Ekonomik anlamda dizenlemelerin (yurutmelik, kaaane vb. hukukigslemeler) ilk
teorilerde maliyetsiz olarak yapifgdi varsayillmgtir. Ancak hukuki dizenleme velemler
gercekte maliyetlidir. Bu bakimdan herhangi bir méumik karar alirken, ortaya c¢ikargeca
ekonomik maliyet hesaba katiimalidir (Posner 1994:Ekonomi ve hukuk dallarinin bir
arada birbirini tamamlayici nitelikte olmasi ekonknkalkinma ve refah icin énemli bir
unsurdur.

Hukuk, ekonomik sistem icindeki bireyler, kurumldevlet gibi ekonomik aktorlerin
etkinliklerini belirleyen ve yonlendiren ¢ok sayidlizenlemeyi kapsamaktadir. Kanun,
kararname, yonetmelik ve talimatname gibi kurab@iinini olgturan hukuk, bazi eylemleri
men, bazilarini da kabul ederek ekonomiksoiu sekillendirmektedir. Bu bglamda
hukukun ekonomideki roll, piyasanin dizen icingkenmesini ve gefmesini sglayip
surdurecek kural ve kurumlarin yasal cercevesihilemektir (Baykal 2008: 3).

9. BILGI EKONOM isi

Bilgi ekonomisi literattirti, slem maliyetleri iktisadi literattra ile kahkh bagh ve
birbiri icerisine gec¢ny distinceleri barindirir. Bilgi ekonomisi, Akerlof, Skiy ve Stiglitz'in
1960'h yillarda bglayan calgmalari ile sekillenmistir. Bilgi ekonomisi ¢amalarina gore,
gectgimiz bir ka¢ yuzyllda sosyal @simlere yol acan, ¢cok 6nemli temel ekonomik
desismeler yganmstir. Sanayi devrimi, ekonomiyi tarimdan sanayiyesrdodesistirmistir.
Bununla birlikte sadece insagin yasam kalitesi yilkselmerp ayni zamanda Kkirsal
toplumdan metropol kentlere glm bir sosyal dg@sim ortaya cikmgtir. Bilimsel kesifler ve
yenilikler toplumsal hayati geri déntlmez bicimdesidtirmistir. Bilgi diinyasinda hizla ve
kimulatif sekilde yganan ilerlemeler ekonomik olgular igerisinde bilginle aciklanmasi ve
yer almasi gerekliiini ortaya ¢ikarmytir.
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Bilgi bir mal olarak dgunuldigtinde, dger mallardan farkl bir 6zellik arz etmektedir.
Bilgi tipki bir kamusal mal gibi ortaya ciginda, tiketiminde dlanamazlik ya da
bedavacilik gibi sorunlarla kalasilir. Bu nedenle bilgi ekonomisi, mulkiyet haklaite
desteklenerek ekonomikléem maliyetlerini en aza indirmeyi amaclamakta@tiglitz 1999:
3).

Bilginin dogas! ve sermaye piyasasinghleyisi ile ilgili olarak énemli saptamalari
bulunan Stigler ise, piyasa gwlarinda bilginin maliyetsiz olmagini, piyasada fiyatlarin bu
maliyet nedeniyle farkligigini ve sermaye piyasalarinin kusurlu @dou vurgulamytir.
Bilgiye ulasmak maliyetli bir yontemdir. Bu nedenle piyasalaegametrik bilgi ortaya cikar
ve bu durum piyasa etkigini bozar. Bilgi ekonomisi bilginin kayrgani, 6zelliklerini
aciklamakla birlikte, bilgi ekonomisinin kontrol idedikge, piyasa aksayni bozdgunu
ortaya cikarmtir. Bilginin kontrolli noktasinda ise ortaya ¢ikaaglanti, mualkiyet haklarinin
iyi korundusu kurumsal bir yapinin vagidir (Stigler 1967: 288).

Bilgi asimetrisi ile ilgili gorislerden bir dger 6nemlisi ise Akerlof'a aittir. 1970
yilinda kaleme algg makalesi daha sonralari "limon teorisi" olaadkandiriimgtir. Bu isimin
verilmesi, ikinci el piyasada satin alinan ve soridai sorunlari oldgu anlgilan otomobile
verilen isimden gelmektedirkinci el otomobil almak isteyen biri, otomobilin mumunu
dogru olarak dgerlendiremez ve ortalama bir fiyat teklif eder. ISatse otomobilin gercek
durumunu bilir ve gercek fiyatini ister. Bu durumda otomobillerin sati sinirlanir.
Piyasada bilgi asimetrisi nedeniyle yansecimler yapilir (Akerlof 1970: 488). Akerlof bu
ornesi ile ekonomide bilginin d@ru sekilde korunarak / kullanilarak kalite garantigyginlik
ve durastlgu ortaya cikaragani savunur. Bir dier ifade ile tam ve dgu bilgi piyasalarin
dogru sekilde slemesi icin en 6nemli aragtir.

Bilgi ekonomisi, yeni kurumsal iktisadin Neo Klagikyasa araclarinin diizenlenerek,
ekonomik etkinlik, buyime, gelir gdimi, yoksulluk ve kalkinma gibi problemlere ¢6zim
bulunac@ iddiasini destekler niteliktedir. Tam bilginin rgekte olmadii kabuliinden
hareketle, piyasalarda asimetrik bilginin ortay&ac¢gezini bunun mal satin alma ya da
satmada ters secime (adverse selection) yol ggacae bu durumun ahlaki bir tehlike (moral
hazard) sonuclanagmi vurgulamaktadir. Onergli yontem bilginin, milkiyet haklari ile
glvence altina alinmasi, glo ve tamsekilde piyasalara yansitiimagaklindedir.

10. SOSYAL SERMAYE

Sosyal sermaye, son yillarda Gzerinde durulmagéaban ve bircok farkll agirma
alaninda kullanilan bir olgudur. Sosyal sermayeala alindgl baslica alanlar séim,
ekonomik kalkinma, demokrasi, aile, gogglici piyasasl, ggimcilik, yaraticilik, sosyal
dislanma, sosyal hareketler vegsl olarak sayilabilir. Sosyal sermayssiker arasi ilgkiler,
bu iliskilerin glven, kagihkhlik 6zellikleri ve normlar gibi sosyal yapizéllikleri olarak
sayllabilecek olan bir¢cok acidanggelendirilebildisi ve makro, topluluk ve birey gibi @esik
duzeylerde ele alingi icin anlgilmasi giclemektedir (Secer 2009: 104). Bu anlam
fazlaligina rgmen, sosyal sermaye toplumlarin ekonomik, sosyalsiyasal ilgkilerini
etkileyen, yonlendiren 6zefli nedeniyle olduk¢ca dnemlidir.

Sosyal sermaye bir toplumun elinde var olan ekokpsosyal ve siyasi kapasitesi ve
kosullarini ifade eden, ¢aima iliskilerinden, girsimci ve yenilik iliskisine, siyasal secim ve
Ozgurliklerden, gelenek ve kuiltirel davedawa kadar topluma ait olan tim sureclerin
karsilikli bagimlihgini ve iligkisini ifade eden bir kavramdir. Sosyal sermaysgehieve fiziki
sermayeyi icerisine alan, bu iki sermaye arasintakiantiyr ortaya c¢ikaran bir Ust yapi /
cerceve ya da kurum olaraksdintilebilir (Bexley 2007: 19).

123



J 7J0urnal of Life

Economics

Sosyal sermaye; kurum ve kurglara ortak amaclari, hedefleri gammada yardimci
olan normlar ve given olarak gorulmektedir. Ekortorm¢iklamalar ve yorumlar daha ¢ok
kurumlara, yonetim kurallarina, mikro ve makro dgdeki ekonomik glemlere vurgu
yapmaktadir. Sosyal sermaye genel anlamda bireg&ékiyetten ¢cok, kamusal mal icgiri
olarak anlailmaktadir. Sosyal sermaye, bir toplumun Uretkgnii ve sa&likli olmasini
etkileyen normlar, sosyalslar ve insanlar arasi itibar, given ve inanabiirblarak da
tanimlanabilir. Bu bakimdan sosyal sermaye sosygblgr icindeki ilski, baglanti dizisinin
kalitesine ve 0zelfiine balidir. Bireysel mulkiyetten ya da nitelikten kayhakmaz. Daha
¢ok grubun duygularini dile getirmesi yetgmelen yaygin olarak paydan ve herkesin
katildig! iletisim kapasitelerinden meydana gelmektedir (ESAM 2®)5:

Sosyal sermaye ile ilgili olarak J. S. Coleman, HRtnam ve P. Bourdieu'nun
calismalari 6ncu ¢cagma olarak kabul edilmektedir. Bu amamacilarin sosyal sermaye tanim
ve yaklgimlari, diger argtirmacilara yol gosterici nitelikte olngtur.

Bourdieu toplumun neden d&gtirilemedgini ve egemen siniflarin nasil olup da
egemen kalabildiklerini merak etgtir. Bourdieu'ya gére bu durum sadece ekonomguHlar
g6z oOnune alinarak aciklanamaz. Bu aciklamay! yhpek icin kdltirel bilgiye, daha
dogrusu toplumun kiltirel sermayesine ve bu sermayhiyaragik dizenine bakilimalidir.
Sosyal sermayeyi elinde tutan aktorleri bu dururkamiligi olarak ifade etmstir. Buna gore,
sosyal sermaye taniminda sosyajkilerden d@an ve cgitli avantajlar sglayan firsatlar
vurgulanmgtir (Bourdieu, 1986: 249). Bourdieu'ya gore, sos@imaye kinin ya da aktorin
O0zel mali olarak, sonradan ggiiilebilir nitelikte diger aktorler ile ilgkilerden dgar. Sosyal
sermayenin olkmasindaki en o©Onemli erken aktorler arasindaki guvetarak
tanimlanmaktadir (Ozen ve Aslan 2006: 134).

Coleman icin ise sosyal sermaye bir kaltarinsied baglili g1 sonucu ortaya cikan,
tumuyle toplulgun igerisinde olgmus, topluma ait olan bir kavramdir. Coleman'a gore,
sosyal sermaye fiziki ve beri sermayenin Ustlinde, tum topluma ait ve sadggerhun bir
kismina fayda sgayan bir unsur olarak @é, toplumda yaayan herkese fayda gayacak
niteliktedir. Sosyal sermaye aktérler arasindakiigal iliskiyi icsellestirerek ttim toplum icin
iyi olani ortaya ¢ikarir (Coleman 1988: 98).

Putnam’a gore (1993), sosyal sermaye kavrami igsepnitien olgur. Bunlar; ahlaki
yukumlaltkler, kurallar (norm) ve sosyal gixler (0zellikle givenkeklindedir. Putnam'in
distncelerinin temelinde, iysekilde sleyen ekonomik sistem, yilksek seviyede toplumla
icsellesmis politik sistemin sosyal sermayeyi, bilgglari ve kagilikli given b& ile ortaya
cikaracg Uzerinedir. Putham'in sosyal sermaye kavramirsis elan guven unsurudur
(Putnam 1993: 123). Toplumun her kesimi (aktoripione kagilikli bagh olur ve guven
duyarsa, siyasi ve ekonomik sureclerggkilde organize olursa, hukuki sistem ve yaptirrmla
hizli, adil yaptirimlar uygularsa bir Ulkede sosysrmayenin vagindan s6z edilebilir.
Sosyal sermaye beri ve fiziki sermayenin Otesinde, onlari kapsaybin Ust yapi
niteligindedir. Kalkinma, buytumessizlik, yoksulluk gibi problemlerin ¢6zilmesindesyal
yapinin varlgl oldukca dnemlidir (Siisiainen 2000: 5).

Sosyal sermaye, 20. yluzyilin ikinci yarisindan aanklikla tartgiimis bir kavramdir.
Icerisinde o topluma ait ekonomik, sosyal, kiiltixe siyasal bir takim dgsmeleri
tasimaktadir. Bu anlamda bir toplumun iylayen ekonomik sistemi, iyi yedmis siyasal
sistemi, kilturel olarak birbirine given duygusursaza o toplumun sorunlari ¢cézmedeki
basarisi dger toplumlardan daha fazla olacaktir. Sosyal seensaglece ekonomik ggheleri
desil, buttincul bir yaklaimla toplumdaki tum dg&simleri ele aldgindan disiplinler arasi bir
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calismayi ve algilamay gerektirir. Sosyal sermaye kugdpinin tGzerinde Ustsel bir cergeve
cizdiginden yeni kurumsal iktisadin dnemli gaha alanlarindan biridir.

11. DEGERLENDIRME VE SONUC

Yeni kurumsal iktisadin gelecekte nasil kil alacal, hangi konularisleyecei ve
teorik ya da deneysel dizeydeki gadalarinin neler olaga hususu Coase, Samuels ve
Hodgson gibi onemli Kurumsalktisatcilar tarafindan sorgulargtr. Genel kani, yeni
kurumsal iktisadin tek bir anlayiolmanin otesinde, kullangli kanit ve gelimelerin yeni
aratirma alanlari acaga iktisat bilimini diger bilimler ile daha ic¢ ice bir duruma getirgce
ve yeni kurumsal iktisadin sinirlarinin olmaygicazerinedir.

Samuels 1969 yilinda kaleme @di "Kurumsaliktisadin Gelecg Uzerine" isimli
calismasinda kurumsal iktisadin, iktisadistiace ve sosyal @eimler, tarih, kultlr, siyaset
gibi alanlar ile i¢ ice olagani ifade etmgtir. Bu nedenle, Yeni Kurumsdktisat, Neo Klasik
teoriye (ortodoks) teoriye alternatif (heteredoks)un eksiklerini gideren ve dinyaya yeni
baks acisi ile bakmamizi gmyan bir dgisim icerisinde olacgni savunmstur (Samuels
1969: 67-8).

Samuels aradan gecen otuz yilin ardindan 2000dgulkaleme alga "Bir Yuzyil
Sonra Kurumsalktisat" isimli calsmasinda ise farkli noktalara vurgu yagmm Kurumsal
iktisadin balangicini 20. yuzyil olarak ele alirgginda, bu alanda caima yapan herkesin
Kurumsal iktisatta bir takim 6nemli dgésmeleri fark ettgini ifade etmitir. Kurumsal
iktisadin son yuzyil icinde Neo Klasik teoriyeglo bir benzeme @limi icerisine girdigini
(ekonomiyi ve toplumu aciklamada kullagdi tahlil araclari, ekonomide bireyin
davranglarina daha fazla oranda 6nem verilmesi gibi) vlagustir. Ayrica bu gecen sire
boyunca Kurumsaliktisat alaninda caima yapanlarin gercek ekonomik sorunlara
odaklanmak yerine, sadece kurumlari aciklamak deesiggunlastiklarini, epistemolojik
olarak calgmalarin zayiflgini ve gergcek dinyadan kopuflinu dile getirmgtir. Bu durumun
hayal kiriklgl yarattgini ifade eden Samuels, yeni kurumsal iktisadiggesorun(lar)asik
tutmak yerine sorunun sadece cevresini aydinlatngddindiini belirtmistir (Samuels 2000:
308-9).

Tum bu hayal kirikiiina sebep olan problemlerin yaninda, Kurunikasat icin yeni
umutlarin ygerdigini de dile getirmek gerekir. Bu umudun ghendgl sey ise, kurumsal
iktisadin miyop balg acisindan kurtularak, teori glurmaya yonelik cabalardir. Ber
onemli gelsme 6zcu kurumsal iktisadin dtesinde bu alandargallyapan, yapmaya flayan
arstirmaci sayisinin artmiolmasidir. Yeni kurumsal iktisadin bir gelgceolmasi igin,
gecmi calsmalarin sinirlarini ortaya koymak, ekonomik, siyage kulttrel kavramlari
detaylandirarak analize dahil etmek ve mevcut gimdgn bir reform c¢abasina girmek
gereklidir (Samuels 2000: 312-3).

Coase yeni kurumsal iktisadin gelgrelen oldukca umutludur. Samuels'in
karamsarliklarina ganen, Coase kurumsal iktisadin, toplumsal olaraknekak sorunlarda
¢6zime ulgmak icin Neo Klasik teoriye alternatif, onun eksikhi gideren bir bakiacisinin
oldugunu vurgulamgtir (Menard ve Shirley 2012: 32-3).

Hodgson ise kurumsal iktisadin evrimci koklerind&oopmadgl, teknoloji ve
kurumlari iyi algiladgl durumlarda bir gele@mnin olabilecginden stz etmektedir.
Hodgson'un temel Onerisi, Veblen vesali 6ncti Kurumsalktisatcilarin cgizdii cerceveye
bagl kalarak toplumu ve ekonomik olaylari aciklamaetinedir. Kurumlarin insanlari, insan
davranglarinin ise kurumlari etkiledi karsilikli etkilesim sdrecinin bir parcasi olmaksizin
kurumsal iktisadin gelegedngérilemez (Hodgson ve Stoelhorst, 2014: 19).
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Kurumsal iktisadin gelegekonusunda agtirmacilar farkl noktalardan yakisalar da
hem iyimser hem de kétumser gélgii vardir. Oncelikle kurumsal iktisadin zorlapdya da
¢citkmaza girdéi 6nemli konulardan biri kurumsal bir teoriyi oreykoymanin guclgii ve
kurumlari ekonomi teorisine nasil ekleygcazerinedir.

Bu gucluk ile ilgili yapilan cabmalarda cgtli endekslerin kullaniimasi gugsii
onlemitir. Diger bir 6nemli konu ise her gtamacinin kurumlari kendi algisi giaultusunda
yorumlamasi ve analiz etmesidir. Bu durumun bir rkav karggasindan 6te zengin bir
literatlir ortaya koyagani (Menard ve Shirley 2012: 35) dinmektedirler. Bu ¢cikmazlarin
Otesinde kurumsal iktisading#i dallara ayrilarak ekonomiyi, toplumu ve siyéiseine alan
zengin bir cama alani oldguna dair kanilar oldukca gucludur.
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