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Oz

Turizm sektorii gelismis tilkeler i¢in ekonomiyi dengeleyici bir unsur olmasi, gelismekte olan {iilkeler icin ise eko-
nomik biiyiime ve kalkinmay1 saglamak agisindan 6nem arz eder. Tiirkiye’de turizm aktif olarak 1980 yilindan
itibaren hiz kazanmaya baslamis olup gerek makro ekonomik degiskenlere etkisi gerekse biiytime ve kalkinma-
nin saglanmasina iliskin 6nemi nedeniyle 6ne ¢ikan bir sektor olmustur. Bu ¢alismada turizm gelirlerinin Tiirkiye
ekonomisine etkilerine iliskin literatiir taramasi gerceklestirilmistir. Ardindan, 1980-2022 yillarina iliskin veriler
kullanilarak ekonomik biiyiime ve turizm gelirleri arasindaki iliski nedensellik analizi araciligiyla test edilmistir.
Turizm gelirlerinin, ekonomik biiytime iizerinde etkili oldugu sonucu bulunmustur.
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Abstract

Tourism sector plays an important role both for developed countries by balancing the economy and for developing
countries by fostering economic growth and development. Gaining momentum actively since 1980, tourism in
Turkey has been a significant sector thanks to its positive effects not only on macro-economic variables, but also on
growth and development. This study carries out a literature review as to the effects of tourism income on Turkish
economy. After that, it tests the relation between economic growth and tourism income through causality analysis,
based on the data from 1980 to 2022. As a result, the study finds that tourism has significant effects on economic
growth.
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Ozigik

1. GIRIS

Tiirkiye mevcut cografi konumu ile ayricalikli
bir tilkedir. Bu durum Tiirkiye'nin turizm agi-
sindan ¢ekici hale gelmesine neden olmaktadir.
Tiirkiye gerek tarih ve kiiltiir turizmi gerek de-
niz turizmi gerekse saglik turizmine iliskin po-
piiler bir merkez konumdadir. Gelismis tilkeler
igin turizm sektorii; stirdiiriilebilirligi saglayan
bir faktor iken gelismekte olan {ilkeler icin ise
biiylimenin itici giictinii olusturur.

Turizm gelirleri tilkelerin makro ekonomik de-
giskenleri tizerinde de 6nemli etkiler yaratmak-
tadir. Doviz kazancini arttirmada ve 0demeler
dengesi bilangosundaki dis ticaret kalemlerini
temsil eden cari agigin kapatilmasinda turizm
gelirleri 6nemli rol oynar. Bunun yan1 sira yeni
istthdam alanlarinin yaratilmasina olanak sagla-
digindan igsizligi azaltir. Uretimi arttirarak bii-
ylimeyi destekler (Kara, Comlekg¢i ve Kaya, 2012:
79).

Kiiresellesmenin ve diga acilmanin da etkisi ile
1980 y1li sonrasinda turizm sektorii Tiirkiye eko-
nomisinin biiyiimesi icin bir gii¢ kabul edilmek-
tedir. Tiirkiye'de turizmin ivme kazanmasinda
1982 tarihinde yiiriirliige giren 2634 sayili “Tu-
rizmi Tegvik Kanunu” ve turizme verilen yatirim
tesvikleri ile mali destegin de onemi biiyiiktiir.
(Kara, Comlekgi ve Kaya, 2012:77).

Covid-19 pandemisi nedeniyle yasanan kapan-
ma siireci nedeniyle etkilenen turizm sektoriin-
de 2019 yili sonrasinda 6zellikle turistlere pan-
demi sartlarinda sagladig1 ayricaliklar nedeniyle
en ¢ok turist gelen ilk bes tilke arasinda olan Tiir-

kiye 2020 yilinda 15,9 milyon turisti agirlamistir.
Tiirkiye'deki bu say1 2021 yilinda 29,9’a ¢ikmis
olup Tiirkiye en ¢ok turist gelen tilkeler arasinda
dordiinctii siray: almistir (UNWTO,2023).

Tiim diinyadaki turizmin pandemi siirecinden
olumsuz etkiler aldig1 goriilmektedir. Tiirkiye’ye
de toplam gelen turist sayis1 diiserek 2020 yilin-
da 15,9 milyon olmustur. 2021 yilinda pandemi-
nin etkilerinin yavaslay1p, agilmalarin baslamasi
ve pandemiye iliskin uygulanan politika degi-
siklikleriyle Ttirkiye; 29,9 milyon ile en gok turist
gelen dordiincti tilke olmustur. Diinya genelinde
pandeminin baslangi¢ yil1 olan 2019 y1l1 ve son-
rasmda 2020, 2021 yillarinda en ¢ok turiste ev sa-
hipligi yapan {ilke sirasiyla 41,7, 48,4 milyon ile
Fransa olmustur (UNWTO,2023).

Sekil l'de goriindiigii {tizere, Tirkiye'nin,
2020 yilimin ilk 10 ayinda en ¢ok ziyaretci
aldigr {ilkelerin baginda Rusya ve Almanya
gelmektedir. Ardindan Bulgaristan, Ukrayna,
Ingiltere, Giircistan, Iran, Irak ve Fransa
Tiirkiye’ye en ¢ok turist olarak gelen {ilkeler
arasindadir. 2019 yilindaki pandemi sonrasinda
gelen ziyaret¢i sayilarinda diisiis yasamasina
ragmen ana pazarlarindaki siralamada bir
degisiklik olmamigtir (TURSAB,2020).

2. TURIZM GELIRLERI ve TURKIYE
EKONOMISI

Turizm sektoriiniin ekonomiye en énemli etkileri
doviz girdisi saglamasi ve ticareti arttirmasidir.
Ekonomiye iliskin bu pozitif etkileri nedeniyle
turizme olan yatirim her gegen giin artmaktadir
(Henderson, 2007:33-34). Ozellikle gelismek-

Sekil 1. Ocak- Ekim 2020 Doneminde Tiirkiye’ye En Cok Ziyaret¢i Gonderen Ik 10 Ulke
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Kaynak: TURSAB, 2020 https://www.tursab.org.tr/istatistikler/diger-istatistikler, [Erisim Tarihi: 03.01.2023].
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te olan ekonomilerin énemli gelir kaynag: olan
turizm faaliyetine duyulan ihtiyacin nedeni tu-
rizmin {lkeye dovizi girisi saglayan, isttihdam
olanaklarini artiran ve refah diizeyi ytiksek bir
yasam tarzina ulastiran bir sektdr olmasidir.
Turizm faaliyetlerinin gerceklesmesi sonucun-
da turizm bolgesindeki mal ve hizmet alisverisi
bolgenin gelir kaynaklarini da genisletmektedir
(Bozgeyik ve Yologlu, 2015:625).

Turizmin ekonomik biiylimede pozitif etkisi
oldugunu gosteren bes onemli gosterge mev-
cuttur. Bunlardan birincisi; tiretimde kullanilan
mallarin girdilerine iliskin 6nemli bir doviz ge-
liri saglar. Ikinci unsur; yerli firmalarin turistik
bolgelerdeki degisimi, takip eden firmalar ara-
sinda yeni altyap1 ve yatirimlardan esinlenip re-

ler. Dordiincii etkisi; turizm istihdam saglayarak
geliri arttirir. Besincisi ise; Ar-Ge faaliyetlerini
tesvik eder, teknik bilgi artar ve beseri sermaye
birikimi agisindan 6nemli bir faktor olarak kabul
edilir (Bingol, Pehlivan ve Aysegiil, 2020:248).

Tiirkiye'ye gelen turistlerin {ilkeye gelis neden-
lerinin ¢cogunlugunu Tiirkiye nin cografi konum,
iklim, tarih ve dogal giizellikleri olusturmakta-
dir. Ancak bunun yan sira Tiirkiye'nin diinyada
popiiler bir mutfaga sahip olmasi turistleri ceken
onemli bir unsurdur. Tiirkiye’ye gelen turistlerin
yapmis olduklari harcama kalemleri incelendi-
ginde turistler i¢in yeme i¢gme 6nemli bir harca-
ma kalemidir. Bunun yani sira saglik turizminin
ozellikle 2018 yilindan sonra artan ivmesi dikkat
cekmektedir (Tablo2).

kabet ortam1 olusturmasinda énemli bir kaynak-
20.06.1980 giinii 8/1133 sayili “Turizm Tegvik

tir. Ugﬁncﬁ etkisi; farkli endiistrilerin gelisimini
Cergeve Karar1” yasal ¢erceve kapsaminda tu-

dogrudan ya da dolayl olarak etkileyip destek-
rizm sektoriine iliskin yeni hedefler belirlenmis-

Tablo 1. Ulkelere Gelen Turist Sayilar1 (Milyon)

Tiirkiye Fransa | italya Meksika | ispanya | Amerika
2020 | 15,9 41,7 25,2 24,3 ik 5te | 19,2
yok
2021 | 29,9 48,4 26,9 31,9 31,2 ik 5te
yok

Kaynak: UNWTO, https://www.unwto.org/tourism-data/global-and-regional-tourism-performance, [Erisim
Tarihi: 09.01.2023].
Tablo 2. Tiirkiye’ye Gelen Turistlerin Harcama Detaylar1
Harcama tiirii Detaylar1 (Bin $)
Yemege Turlara
ve igmeye |Konaklamaya Tirkiye igi iliskin
iliskin iliskin Saghk Ulasim Spor, hzmet Yerli Diger mal-|Giyecek ve |Hediyelik Diger
harcamalar |harcamalar harcamalar1 |Harcamalar1 |egitim, harcamalari|uluslararasi hizmet ayakkabi esya harcamalar
Yillar kiltiir ulastirma harcamalari
2012] 6138781 3053 647 627 862 1706 185 188 648 289 712 3466 105 6749262] 2991698 1673513 2084051
2013] 6583 641 3544 120 772901 1779 404 176 695 325296 4150 479 7502821 3428 138| 1887446| 2187237
2014 6523852 4202131 837 796 1962 824 171526 327907 4580 382 7396 533] 3632433] 1900387| 1863714
2015] 6178 908 4084 873 638 622 2202484 482 621 126 535 4723 417 6679 843| 3215423| 1510193| 1954228
2016 5108 647 2507 120 715438 1772267 295109 55 804 3269 461 5132957| 2607763 1024129] 1501065
2017] 5860227 3084 004 827 331 1967 012 291988 105515 3700777 5896442] 3155620 1266202| 1474620
2018 5933587 3299 496 863 307 1943 636 347 688 117 374 4191515 6168 843| 3326167 1260846| 1581830
2019 6645564 4221 419] 1492438 2229114 329 520 142 047 4607 257 9215770] 4929923 1095212| 3190634
2020| 3085147 1520120] 1164779 867 675 128 475 30 744 1882315 3871630] 1976831 419 159] 1475640
2021 5224179 3016271 1726973 1649 295 197 741 80318 3577 942 9456 557| 4559213 795057 4102287

Kaynak: TUIK, 2022, https://data.tuik.gov.tr/Bulten/Index?p=Turizm-Istatistikleri-I.-Ceyrek:-O-
cak---Mart,-2022-45786, [Erisim Tarihi: 15.01.2023].
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tir. Yatinmlarin arttirilmas: gereken alanlarin
tespit edilerek planlama yapilmasi ve sektdr i¢in
yeni kaynak alternatiflerinin yaratilmasi ile bu
alana iliskin yabanci sermayenin 6zendirilmesi
konu basliklarini igerek “Turizm Koordinasyon
Kurulu” olusturulmustur. 2634 sayili Turizm
Tesvik Kanunu, 1982 yilinda yiiriirliige girmis
ve bugiinkil turizm sektdriiniin gelismesinde
onemli bir basamak olmustur. Bu yasa yardimi
ile turizm merkezleri belirlenmistir. Bu potansi-
yel merkezlerde yer alan kamu arazilerinin yati-
rimciya tahsis edilmesi 1982'den sonra yatirim-
lar1 arttirmistir (Toker, 2007:82-83).

1980 yilindan sonra turizm gelirleri ve turizmin
GSYIH igerisindeki pay1 artmistir. 1980’de %0,6
olan turizm gelirinin GSYIH igerisindeki pay1
2019'de %4,5 seviyesine eriserek turizmin geli-
sim hizini desteklemektedir (Sahin, 2018: 241).
2003 y1ilinda 13.854 bin dolar olan turizm gelirle-
ri, 2019 yilinda iki katindan fazla artarak 34,521
bin dolar olmustur (Tablo3).

3. LITERATUR TARAMASI

Tiirkiye'nin turizmden elde ettigi gelirleri ve
ekonomik biiylimesi arasindaki iliskiyi arasti-
ran pek ¢ok ¢alisma bulunmaktadir. Bunlardan
bazilar1 turizm ile ekonomik biiylime arasinda
iligki oldugunu ortaya koyarken, bazi calismalar
ise iki degisken arasinda iliskinin olmadig: so-
nucuna varmistir.

Uysal, Erdogan ve Mucuk’un 2004 yilinda ger-

ceklestirdigi 1992-2003 yillar1 arasindaki GSYH
ile turizm gelirleri iliskisini Granger nedensellik
testi aracihgiyla inceleyen calismasi sonucu;
ekonomik biiylime ve turizm gelirleri arasinda
pozitif yonlii iliski tespit edilmistir. Yildirim ve
Ocal'in (2004) 1962-2002 yillar1 arasinda Reel
Turizm Gelirleri, GSMH, reel tasarruflar ve is
glicli arasindaki iliskiyi VAR analizi ile incele-
yen ¢alismas: sonucunda su saptama yapilmisg-
tir: Ekonomik biiylime ve turizm iliskisi kisa
vadeli degildir. Turizm gelirleri uzun donemde
biiyiimeyi tegvik eden bir faktordiir. Demiroz ve
Ongan’in (2005) 1980-2004 yillar1 arasindaki
GSMH ve Turizm Gelirleri verileri ile gercekles-
tirdigi nedensellik analizi sonucunda kisa ve
uzun donemde iki degisken arasinda nedensel-
lik iligkisi bulunmustur. Bahar (2006), 1963 ile
2004 yillar1 arasinda Turizm Gelirleri ve GSMH
arasindaki iligkiyi degerlendirdigi VAR modeli
sonucunda iki degisken arasindaki iliskinin
uzun donemli oldugunu tespit etmistir. Deger
(2006), 1980-2005 yillar1 arasinda, turizm gelirle-
rini, toplam doviz gelirlerini, Gsmh'deki degi-
sim oranini ve ihracat gelirlerini SEK ve Johan-
sen Esbiitiinlesme testi ile degerlendirmistir.
Analiz sonucuna gore, turizm gelirleri kisa va-
dede ekonomik biiylimeyi etkilemezken uzun
vadede etkilemektedir. Ozdemir ve Oksiizler’in
(2006) 1963-2003 arasinda GSMH, turizm gelir-
leri ve reel doviz kuru arasindaki iligkiyi Johan-
sen Esbiitiinlesme ve Vektor Hata Dogrulama
Modeli ile oOlgtiigli ¢alismas: sonucunda gerek
kisa gerek de uzun vadede turizmden ekonomik

Tablo 3. Turizm Gelirleri

Turizm Geliri
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Kaynak: TURSAB, https://www.tursab.org.tr/istatistikler-icerik/turizm-geliri, [Erisim Tarihi: 10.01.2023].
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biiytimeye tek yonlii bir iligki tespit edilmistir.
Yavuz (2006), 1992-2004 yillar1 arasinda GSYIH
ile turizm gelirlerini Granger Nedensellik ve
Toda Yamamoto Testleri ile incelemis, nedensel-
lik iligkisi bulamamuistir. Arslan (2008) 1992-2007
yillar1 arasindaki GSMH, reel doviz kuru, ulusla-
rarasi turizm gelirleri ve sermaye birikimi degis-
kenlerini Johansen Esbiitiinlesme ve Granger
Nedensellik testleri ile incelemis, turizm gelirleri
ile ekonomik biiytime arasinda uzun dénemde
iliski saptamuistir. Cetintas ve Bektas (2008) tara-
findan 1964-2006 y1llar1 arasindaki GSYIH ile tu-
rizm gelirleri arasinda gerceklestirilen nedensel-
lik analizi sonucunda kisa dénemde bir iliskiye
rastlanmazken uzun dénemde tek yonli iligki
tespit edilmistir. Kizilgdl ve Erbaykal'in (2008)
1992 ile 2006 yillar1 arasinda GSYIH ve turizm
gelirleri degiskenlerine iliskin Toda-Yamamoto
testleri ile gerceklestirdigi calisma sonucunda
turizm gelirleri ve ekonomik biiyiime arasinda
tek yonlii iliski bulunmustur. Katircioglu (2009),
1990-2006 y1llar1 arasinda GSYIH ile gelen turist
sayisi verilerini Toda- Yomamoto testi ile incele-
mis, turizm gelirleri ve ekonomik biiyiime ara-
sinda tek yonlii iliski bulmustur. Zortuk'un
(2009) calismasinda 1990-2008 yillar1 arasindaki
biiyiime, gelen turist sayisi ile doviz kuru degis-

kenleri kullanilarak nedensellik analizi gergek-
lestirilmistir. Yalnizca turistlerin sayisi ve ekono-
mik biiylime arasmnda tek yonlii iligki
bulunmustur. Hepaktan ve Cinar'in (2010) 1980-
2008 yillar1 arasinda yabanci turist sayisi, net tu-
rizm gelirleri, biiylime ve 6demeler dengesi de-
giskenleri ile gerceklestirdigi nedensellik analizi
sonucunda turizmin ekonomik biiyiime tizerin-
de etkisinin olmadig1 saptanmugtir. Arslantiirk,
Balailar ve Ozdemir (2011) 1963-2006 yillari ara-
sindaki turizm gelirleri ve GSMH degiskenlerini
Granger Nedensellik ve Vektor hata dogrulama
modeli ile analiz etmis, 1980lerin baslarinda de-
giskenler arasinda nedensellik iliski tespit etmis-
tir. Akkemik (2012), 1996-2002 yillar1 arasinda
GSMH elastikiyeti, turizm gelirleri, katma deger
ve istihdam verilerini sektdrel sosyal hesaplama-
lar yontemi ile analiz etmis olup uluslararas: tu-
rizmin GSMH elastikiyetini zayif katma deger ve
istihdama iligskin yetersiz olarak tespit etmistir.
Kara, Comlekgi ve Kaya'nin (2012) 1992-2011 yil-
lar1 arasindaki reel iiretim endeksi, turizm gelir-
leri, cari islemler agig1 ve reel déviz kuru degis-
kenleri ile gergeklestirdigi analiz sonucunda
biiytime ve turizm gelirleri arasinda tek yonlii
nedensellik iliskisi bulunmustur. Turizm gelirle-
rinden cari islemler dengesine karsilikl1 ve doviz

Tablo 4. ADF Birim Kok Smnamasi Sonuglari

Degiskenler Sabit Trendli -

ADF-t Istatistigi Prob. Degeri
TUR Diizeyde -0.874661 [0.9486]
GSYIH -2.679531 [0.2499]
DTUR 1.Fark -6.561146 [0.0000]
DGSYIH : -6.513308 [0.0000]

Sekil 2. VAR Modeli icin Karakteristik Testler
1.5
1.0
0.5 .

0.0
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kurundan turizm gelirlerine dogru tek yonlii bir
nedensellik iligkisi saptanmistir. Polat ve Gii-
nay’m (2012) turizm gelirleri, GSMH ve ihracat
gelirleri degiskenleri ile 1992-2011 yillar1 arasin-
da gerceklestirmis oldugu analiz sonucunda ih-
racat ve turizm gelirlerinden ekonomik biiyiime-
ye dogru tek yonlii bir nedensellik iliskisi
bulunmustur. Yamak, Tanriover ve Giiney-
sunun (2012) 1968-2006 yillar1 arasinda reel
GSMH, turizm gelirleri, sanayi, tarim ve hizmet
sektoriine iliskin Engle-Granger Esbiitiinlesme
Testi ile gergeklestirmis oldugu calismada bu de-
giskenler arasinda uzun donemli bir iligki tespit
edilememistir. Topguoglu ve Bozkurt'un (2013)
1970-2011 yillar1 arasinda GSHH, turizm gelirle-
rinin ihracat igerisindeki payi, ihracat ve ithalat
toplaminin GSYH’ya oran: ve reel doviz kuru
degiskenler ile gerceklestirilen analiz sonucunda
Turizm ve ekonomik biiylime arasinda gerek
uzun gerek de kisa vadede nedensellik iliskisi
bulunmustur. Ozer ve Kirca (2014) tarafindan
2003-2012 arasinda turizm gelirleri, toplam ihra-
cat hacmi ve sanayi iiretim endeksinin iliskisi
Johansen Egbiitiinlesme Analizi ve Granger Ne-
densellik Analizi ile teste edilmis olup kisa do-
nemde biiylime ile turizm gelirlerinden ihracata
ve biiytimeden turizm gelirlerine dogru bir ne-
densellik iliskisi tespit edilmistir. Samirkas ve
Samirkas’in (2014) 2003-2013 donemleri arasinda
reel turizm gelirleri {izerine gerceklestirilen reel
GSYIH iligki Granger Nedensellik analizi sonu-
cunda kisa donem i¢in karsilikli nedensellik ilis-

kisi oldu saptanmustir. Bozgeyik ve Yologlunun
(2015) 2003-2013 yillar: arasinda turizm gelirleri
ile GSYIH degiskenlerini kullanarak gercekles-
tirdigi nedensellik analizi sonucunda turizm ge-
lirlerinin nedensellik {izerinde etkili oldugu so-
nucuna varimistir. Kaygisiz (2015), 2003-2013
yillar1 arasinda net turizm gelirleri ve GSYIH
iligkisini nedensellik analizi ile test etmis, net tu-
rizm gelirlerinden ekonomik biiyiimeye tek yon-
lii bir nedensellik iliskisi tespit etmistir. Topall
(2015), turist sayis1 ve reel GSYIH degiskenleri
arasinda ile 1963-2011 yillar1 arasinda bir iliski
tespit edememistir. Kizilkaya, Sofuoglu ve Ka-
ragor (2016), turist sayisi, turizm gelirleri ve GS-
YIH iligkisini 1980-2014 yillar1 arasinda ARDL
sinir testi ile sinamis ve gerek uzun gerek kisa
vadede turizm gelirlerinin ekonomik biiyiimede
etkili oldugunu saptamistir. Ertugrul Yildirim ve
Ayhan (2017), 2009-2015 yillar1 arasinda turizm
gelirlerini Wawelet analizi ile incelemis, turizm
gelirlerinin birim koke sahip olmadigim ve tu-
rizm sektoriine iliskin soklarin ise gegici oldugu-
nu tespit etmistir. Ciar ve Ulker (2018), 1977 ile
2013 yallar1 arasindaki turizm gelirleri ve GSMH
verileri ile ARDL simur testi gergeklestirerek iki
degisken arasinda kisa ve uzun donemde iligki
oldugunu tespit etmistir. Sahin’in (2018) 1980-
2016 yillar1 arasindaki ekonomik biiyiime ve tu-
rizm gelirleri verilerini kullanarak gergeklestir-
digi VAR analizi sonucunda ekonomik biiyiime
ve turizm gelirleri arasinda kisa ve uzun vadede
iliski bulunmustur. Kizilkaya (2018), 1965-2016

Tablo 5. Esbiitiinlesme Testinin Sonuglari

iz (Trace) Testi
Bos Hipotez Alternatif Ozdeger iz Istatistigi Kritik Deger Olasilik
Hipotez Istatistigi %S5
=0 r>1 0.408467 33.92230%* 15.49471 0.0000
<1 r>2 0.307643 13.97085* 3.841465 0.0002
Maximum Eigenvalue Testi
Bos Hipotez Alternatif Ozdeger Max-Eigen Kritik Deger Olasihk
Hipotez Istatistigi Istatistigi %S5
=0 r=1 0.408467 19.95145%* 14.26460 0.0057
<1 r=2 0.307643 13.97085%* 3.841465 0.0002

r ifadesi tiimlesik vektor sayisini ifade etmektedir.
* simgesi, bos hipotezin %95 giivenilirlikte reddedildigini gostermektedir.

Tablo 6. Hata Diizelme Modeline (VECM) Dayal1 Granger Nedensellik Testi Sonuglar1

Bos Hipotez X2 istatistigi Prob. Degeri
Turizm GSYIH nin nedeni degildir. 20.28865 0.0000
GSYIH Turizm’in nedeni degildir. 1.262758 0.5319
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yillar1 arasindaki biiytime ve turizm gelirleri ve-
rileri ile bootstrap nedensellik analizi gergekles-
tirmis ve degiskenler arasinda bir iligki saptaya-
mamuistir. Yenisu (2018), ekonomik biiyiime ve
turizm gelirleri iliskisini 2013-2018 yillar1 arasin-
da analiz etmis olup analiz sonucunda turizm
gelirlerinin ekonomik biiytime {izerinde tek yon-
lii bir nedensellik iliskisine sahip oldugunu sap-
tamistir. Dereli ve Akis (2019) tarafindan 1970-
2016 arasindaki turizm gelirleri ve biiyiime
degiskenlerini kullanarak gerceklestirilen ne-
densellik analizinde kisa vadede iliski buluna-
mamisken, uzun vadede iki degiskenin iliskili
oldugu sonucuna ulasilmistir. Altiner (2019),
1969-2018 donemine ait turizm geliri, bliytime,
niifus ve enflasyon degiskenlerini kullanarak
ARDL yaklasimini uygulamistir. Smir testi gos-
termistir ki seriler arasinda uzun vadeli bir iligki
vardir. Sahin, Durmus ve Bescanlar (2021) tara-
findan, 2012- 2019 donemi turizm gelirleri, sana-
yi iiretim endeksi, istihdam orami ve enflasyon
verileri kullanilarak gerceklestirilen analiz sonu-
cunda uzun dénemli nedensellik tespit edilmis-
tir. Sahin, Ozkurt ve Bilgir (2022) tarafindan,
1980-2020 y1llar1 arasinda turizm gelirleri ile eko-
nomik biiytime iliskisi ARDL modeli ile analiz
edilmis, kisa ve uzun dénemde pozitif iliski orta-
ya konulmustur.

4. ANALIZ
4.1.VERI SETi ve YONTEM

Tiirkiye'deki ekonomik biiyiime ve turizm gelir-
leri iligkisini arastiran bu ¢alismada T.C Kiiltiir
ve Turizm Bakanlig1 ile Diinya Bankas veri taba-
nindan alinan veri seti kullanilmigtir. 1980-2021
yillar1 arasindaki yillik verilerin dahil edildigi
analizde Gayri Safi Yurtigi Hasila (GSYIH) ile
turizm geliri (TG) degiskenleri kullanilarak eko-
nomik biiylime ve turizm harcamalar: arasinda-
ki iliski arastirilirken asagidaki model uygulan-
mastir:

GSYiH,- ay + ;TG + p,

Turizm gelirleri verisi ise, Diinya Bankasi'ndan
cekilerek GDP deflatorii yardimiyla seri reel hale
dontistiirtilmiistiir. Bunun yani sira iki degiske-
ne iligkin serinin logaritmalar1 alinmak suretiyle
analiz gerceklestirilmistir.

Bu calismada serilerin duraganligini belirlemek
tizere Genisletilmis Dickey-Fuller (ADF) testleri
kullanilmistir. Modeldeki bagimli ve bagimsiz
degisken arasindaki iliskiyi tespit etmek icin ilk
olarak VAR modeli ile Johansen Egbiitiinlesme
teknigi kullanilmistir. Ekonomik biiyiime ile
turizm gelirleri arasindaki uzun vadeli iliskinin
yonii Hata Diizeltme ile Gelistirilmis Nedensel-
lik Analizi testleri uygulanarak tespit edilmistir.

4.2. BULGULAR

Modelde kullanilacak serilerin duraganliklar
birim kok testleri araciligiyla analiz edilebilir.
Birim kokiin varligini test edebilmek igin farkl
metotlar kullanilabilir. Bu c¢alismada serilerin
duragan olup olmadiklarin1 saptamak amaciyla
Genisletilmis Dickey-Fuller (ADF) testi kullanil-
muistir. Bu test sonucuna gore ortaya ¢ikan sonug-
lar Tablo 4’te gosterilmektedir.

Sabit terimli ve trendli model i¢in, MacKinnon
kritik degerleri %1, %5 ve %10 anlamlilik diizey-
leri icin sirasiyla-4.20,-3.52 ve-3.19dur. Koseli
parantez i¢inde yer alan degerler ise olasilik de-
gerlerini ifade eder. TUR ve GSYIH degiskenle-
rinin seviye degerleri icin elde edilen ADF-t is-
tatistiginin mutlak degerleri sirasiyla %1, %5 ve
%10 anlam seviyeli MacKinnon mutlak degerle-
rinden daha kii¢iik oldugundan duragan olma-
diklar tespit edilmis ve analize iliskin sonuglar
Tablo 4’te gosterilmistir. Bu degiskenlerin birinci
farklar1 alindiginda tiim degiskenlerin duragan
hale geldigi goriilmiistiir. Degiskenlerin bir fark-
lar1 alindiginda duragan olmasi durumu VAR
analizi ve beraberinde esbiitiinlesme analizinin
gerceklestirilmesine olanak saglar.

VAR modeli, segilen biitiin degiskenleri birlik-
te ele alarak bir biitiinliik icerisinde incelemeye
olanak sunan modeldir (Enders, 1995:327). VAR
modeline iliskin 6nce degiskenlerin kag gecik-
mesinin alinacaginin tespit edilmesi gerekir. Bu
calismada VAR modeline iliskin gecikme uzun-
lugu 2 olarak saptanmustir.

Iki gecikmeli modele iliskin karakteristik ters
kokleri Sekil 2'de gosterilmistir. AR koklerinin
timiinin birim ¢emberin i¢inde konumlanmasi
hali bu modelin duraganlhigimn ifade etmektedir.
Bu sebeple iki gecikmeli VAR modeli, dogrulama
testleri bakimindan etkin olarak ¢alismaktadar.
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Johansen Esbiitiinlesme testi yardimiyla ekono-
mik biiytime ile turizm gelirleri arasindaki uzun
vadeli iliski belirlenmistir. Johansen ve Juselius
(1990), koentegrasyon vektorlerinin sayist ile an-
lamliligini tespit etmek icin farkl iki test oner-
mistir. Iz istatistigi yardimiyla en fazla r tane es
biitiinlesme var sifir hipotezi ile r'den fazla es
biitiinlesme vektorii var alternatif hipotezi test
edilmektedir. En Biiyiik Oz Deger istatistigi ile
esbiitiinlesme gerceklestiren vektor sayisimnin r
oldugunu gosteren sifir hipotezine karsin, r+l
tane koentegre olmus vektor oldugunu gosteren
alternatif hipotezi esbiitiinlesme testi ile ortaya
konmaktadir. (Topalli, 2005:345).

H, hipotezi degiskenler arasinda r veya daha az
sayida esbiitiinlesik iliski bulunmadigimni gos-
terirken; genel alternatif hipotez ise degisken-
ler arasinda r sayida esbiitiinlesmenin varligin
ifade eder (Lutkepohl, Saikkonen ve Trenkler,
2001: 287-310). iz testine gore r=0 sifir hipotezi,
test istatistik degerlerinin %5 anlam diizeyinde
tablo kritik degerinden biiyiik olmas: sebebiyle
reddedilir. En biiyiik 6zdeger istatistigine iliskin
olarak esbiitiinlesme yoktur sifir hipotezi yine
reddedilmektedir. Sonuglar goz Oniine alindi-
ginda modelde iki tane esbiitiinlesme iliskisi ol-
dugu kabul edilmistir.

VECM’e dayali iki gecikmeden tahmin edilen
degiskenler arasindaki nedensellik iligkisi testi
sonucu Tablo 6'da gosterilmektedir. Bu sonuca
gore; “turizm gelirlerinin GSYIH tizerinde etkisi
yoktur” bos hipotez reddedilmektedir. GSYIH
ile turizm gelirleri arasinda tek yonlii bir ne-
densellik iliskisi bulunmustur. Bu iliskinin yonii
turizm gelirlerinden GSYIH’ye dogrudur. Bu
sonuca gore turizm gelirleri ekonomik biiyiime
tizerinde etkilidir.

5. SONUC

Bu galismada 2003-2021 yillar1 arasindaki GSYTH
ve turizm gelirleri verileri ile esbiitiinlesme ve
nedensellik analizleri gerceklestirilmistir. Analiz
sonucunda; GSYH ile turizm gelirleri arasinda
gerek kisa gerek uzun donemde bir nedensel-
lik iliskisi bulunmustur. Hal boyleyken, turizm
gelirlerinde gerceklesen artis, biiylimeyi etki-
lemektedir. Bu dogrultuda Tiirkiyenin turizm
sektoriine iligkin sahip oldugu cografi, tarihi,
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sosyal ve dogal giizellik ayricaliklarini sektore
iliskin izleyecegi politikalar ile de destekleyerek
ekonomik biiytime hizini arttirabilmesi miim-
kiindiir. Tiirkiye sahip oldugu ayricaliklar ve
turist ceken Ozellikleriyle diinyanin dnde gelen
turizm merkezlerinden biri olabilir. Bu potansi-
yelini kullanabilmesi ve iilkeye turizm talebini
arttirabilmesi adina turizme iliskin gesitliligin
arttirillmasi, tesviklerin saglanmasi, tanitimlarin
etkin yapilmasy, iilkedeki i¢ huzur ve giivenligin
saglanmas1 gerekmektedir. Tiirkiye'deki stirdii-
riilebilir turizm gelirinin artmasi makro ekono-
mik degiskenleri de etkiler. Ozetle, bu calisma-
nin sonucunda, gelismekte olan bir {ilke olan
Tiirkiye'de artan turizm gelirinin biliytime tize-
rinde etkili oldugu goriilmektedir. Bu dogrultu-
da, stirdiiriilebilir biiyiimenin saglanmas: adina
onemli bir ekonomik faktor olan turizm gelir-
lerinin arttirilmasi adina devletin uygulayacag:
destekleyici politikalar artirilmalidir. Bu sayede,
Tiirkiye turistler agisindan daha cazip bir hale
getirilerek, turizm gelirleri artacak ve ekonomik
biiytime olumlu etkilenecektir.
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